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oniec I wojny $wiatowej przynidst nowa kartg w dziejach Polski.

Po odzyskaniu niepodlegtosci Rzeczpospolita staneta przed wiel-
kimi problemami: gospodarczym, politycznymi, a takze spolecznymi.
W ramach nowo utworzonego paristwa na terenie Polski znalazlo si¢
wiele mniejszosci narodowych. W roku 1921 Polske zamieszkiwato
25 694 700 osbb, Polacy stanowili 69,23%. Wsréd najliczniejszych
mniejszosci byli Ukraificy (15, 17%), Zydzi (7, 97%), Bialorusini
(4,03%). Najistotniejsza kwestig dla polskiej polityki byta proble-
matyka mniejszoéci ukrainiskiej, poniewaz wlasnie ta nacja dazyta
do utworzenia wlasnego samodzielnego bytu padstwowego kosztem
panistwa polskiego. Na negatywne relacje polsko-ukraifiskie wptynat
brak spéjnej polityki Polski wobec Ukraificéw. W latach 30. XX wieku
jezykiem polskim postugiwato si¢ 69% ogétu spoleczeristwa, natomiast
ruskim (ukrainiskim) blisko 14%?.

Kazde stronnictwo polityczne mialo swoja wizje, co do rozwiaza-
nia tej kwestii. Obdz sanacyjny przyjal krytyczne stanowisko wobec
Ukraiicéw po przewrocie majowym. Z biegiem czasu po zamordo-
waniu w 1931 roku Tadeusza Holéwki® przez ukrainskich nacjonali-

1 H. Zielinski, Historia Polski 19141939, Wroctaw 1985, s. 124-125.

2 C. Partacz, Polacy i Ukrairicy w II Rzeczpospolitej, Ko$cian 1991, s. 11.

3 Tadeusz Holéwko (1889-1931) —student prawa i filologii polskiej, w latach
1909—1914 zwigzany ze Zwiazkiem Mlodziezy Postgpowo-Niepodlegtoscio-
wej oraz z Polskg Partia Socjalistyczng — Frakcja Rewolucyjna. Zaangazo-
wany w tworzenie Polskiej Organizacji Wojskowej. Zwolennik pot¢znego
panstwa polskiego opartego na fundamentach Unii Lubelskiej. Pragnat
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stéw Dmyra Danytuszna i Wasyla Biatasa z OUN polityka wobec

Ukraificéw si¢ zmienita: zamykano szkoty ukraifiskie na terenie Polski,
a takze cerkwie, wprowadzono sady dorazne. W antagonistycznym

wobec rzadu obozie narodowym zdanie bylo podzielone. Poczawszy
od ,,0jca” narodowcédw Romana Dmowskiego, kedry nie popierat i nie

wspieral dazeri niepodlegtosciowych paristwa ukrairiskiego, a skon-
czywszy na ,,miodych” narodowcach zwiazanych z Janem Mosdorfem,
ktérzy mieli odmienne zdanie, widzac mozliwo$¢ asymilacji mniejszo-
§ci, jednakze przeprowadzona tylko i wylacznie przymusem. Najdalej

idacy koncepcje wysungli dziatacze Ruchu Narodowo-Radykalnego
»Falanga”, ktérzy chcieli wspStpracowad z mniejszoscig ukraiiskg oraz

wspierali dazenia niepodleglosciowe Ukraificéw.

1. Wizja niepodlegtej Ukrainy wedlug Romana
Dmowskiego

Kwestia mniejszosci ukrairiskiej w II Rzeczpospolitej byta bardzo
burzliwa, kazde stronnictwo polityczne przedstawialo wlasna wizje
rozwigzania tego problemu. Jednym z pierwszych wsréd narodowcéw,
ktéry poruszyt ta kwestie byt Roman Dmowski. Polityk poswiecit
wiele miejsca temu tematowi w swojej publicystyce. W swoim dziele
Kwestia ukraiviska z roku 1930 Dmowski przedstawit szczegétowo swoja

wizj¢ odnosnie do paristwa ukrairiskiego. Juz na wstepie zaznacza, ze

niepodleglosci Polski, a takze Biatorusi, Litwy i Ukrainy. Wspélnym wro-
giem tych paristw byla Rosja. Ratunkiem dla Polski miata by¢ wspétpraca
Rzeczpospolitej z Lotwa, Litwa, Estonia, Ukraina, Biatorusia i Finlandia.
Niechetny wobec Rosji i polityce prorosyjskiej. Inicjator Ukrairiskiego
Instytuty Naukowego w Warszawie w 1930 roku. Zwolennik niepodlegtej
Ukrainy. Uwazal, ze dla dobrych relacji polsko-ukrairiskich nalezy Ukrainie
odda¢ cz¢s¢ Galicji Wschodniej wiacznie z Lwowem. Opowiadat si¢ za au-
tonomiom Galicji Wschodniej i Wolynia. Zamordowany z rak ukrairiskich
nacjonalistéw.
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kwestia Ukrainy jest najwazniejszym elementem polskiej polityki
zewngtrznej, jak i wewngtrznej*.

Polityk rozpoczyna swéj wywdd od przedstawienia zmiany znacze-
nia stfowa ,,Ukraina”. Do korica wieku XIX wyraz ten znaczyl ziemie
kresowe polozone na potudniowym wschodzie Polski. Jednak z czasem
termin ten zmienit znaczenie. W XX wieku wyraz ,,Ukraina” zaczeto
uzywaé do okreslenia obszaru, gdzie wickszo$¢ ludnosci méwita po
matorusku (ukrairisku), a takze liczba mieszkaricéw tych terenéw
siggata blisko pie¢dziesigciu milionéw ludzi’.

Dmowski dostrzegal, ze pafdstwo ukrairiskie powstaje w dwéch
niezaleznych osrodkach. Pierwszym z nich byt teren Ukrainy Naddnie-
przaniskiej. Byt to ruch samoistny, ktéry dazyt do utworzenia odrebne;j
kultury, literatury oraz odr¢bnego ducha swojego narodu®. Przedsta-
wicielem tego ruchu byt Taras Szewczenko’, ke6ry tworzyt, jako jeden
z pierwszych, w jezyku ukrairiskim. Drugim obszarem, gdzie powsta-
waly zalazki padstwa ukraifiskiego byly tereny Wschodniej Galicji.
Dmowski wykazywal, ze jest to sztuczny twoér, kedry powstal pod pro-
tektoratem Austro-Wegier za namowa Niemiec. Polityk przedstawial,
ze byt to zabieg polityczny majacy na celu ostabienie zywiotu polskiego
oraz pafistwa rosyjskiego. Ruch ten nie miat na celu powstania odreb-
nej kultury ukrairiskiej, tylko stworzenie ,marionetkowego paristwa™.

Z czasem ludno$¢, ktérg zasiedlano Galicje Wschodnig i potu-
dniowg czg$¢ paristwa rosyjskiego, zaczgto nazywaé ,,Ukraidicami”.

4 R.Dmowski, Kwestia ukrairiska, https://konwentnarodowypolski. wordpress.
com/2013/12/02/ roman-dmowski-kwestia-ukrainska/(8.08.2016).

5 R. Dmowski, Kwestia ukrairiska, https://konwentnarodowypolski. wordpress.
com/2013/12/02/ roman-dmowski-kwestia-ukrainska/(8.08.2016).

6 R. Dmowski, Kwestia ukrairiska, https://konwentnarodowypolski. wordpress.
com/2013/12/02/ roman-dmowski-kwestia-ukrainska/(8.08.2016).

7 Taras Szewczenko — ukraifiski poeta narodowy, przedstawiciel literatury
rosyjskiej.

8 R. Dmowski, Kwestia ukrairska, https://konwentnarodowypolski. wordpress.
com/2013/12/02/ roman-dmowski-kwestia-ukrainska/(8.08.2016).
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Dmowski wielokrotnie podkreslal, ze wspieranie projekeu wielkiej
Ukrainy przez Niemcy ma na celu ostabienie Rosji i Polski. Padstwo
niemieckie pod koniec XIX wieku umocnito swoja pozycje w Turcji.
Jedyna przeszkoda do realizacji polityki Berlina byla pozycja Rosji
na Morzu Czarnym oraz jej dostep do Balkanéw?. Polityk przed-
stawial, ze zywiol ukrainski jest staby, przy czym jest zréznicowany
etnicznie. Wedlug Dmowskiego do Ukrainy wdart si¢ czynnik obey
w postaci osadnikéw obcych (niemieckich i zydowskich) gtéwnie
w ChersoniszyZnie i na Krymie.

Rosja bez Ukrainy jest pozbawiona zboza, zelaza czy tez wegla,
dlatego tez mlode paristwo ukrairiskie stan¢loby w pierwszych dniach
swego istnienia w obliczu wojny z wielka Rosja. Dmowski uwazat, ze
Ukraina nie posiadata wyksztalconej i odpowiedzialnej elity politycznej
w strukturach, w ktérej wytworzylby si¢ czynnik obcy:

Ukraina stata si¢ zbiegowiskiem aferzystéw catego $wiata, keérym dzi§ bar-
dzo ciasno jest we whasnych krajach, kapitalistéw i poszukiwaczy kapitatu,
organizatoréw przemystu, technikéw i kupcéw, spekulantéw i intrygantéw,
rzezimieszkéw 1 organizatoréw wszelkiego gatunku prostytucji: Niemcom,
Francuzom, Belgom, Wlochom, Anglikom i Amerykanom pospieszyliby z po-
moca miejscowi lub pobliscy Rosjanie, Polacy, Ormianie, Grecy, wreszcie

najliczniejsi i najwazniejsi ze wszystkich Zydzi®.

Dmowski uwazat, ze taka Ukraina stataby sie wrzodem na ciele
Europy. Zamiast silnego paristwa z wtasng kultura, powstaloby miedzy-
narodowe przedsi¢biorstwo. Przedstawiat réwniez, ze polscy politycy
nie powinni wspiera¢ dazed niepodlegtosciowych Ukrainy. Kwestia
ta jest dla polityki zewngtrznej i wewnetrznej bardzo wazna, jednak
Polacy nie powinni wspiera¢ Ukrainy, poniewaz:

9 R.Dmowski, Kwestia ukrairiska, https://konwentnarodowypolski. wordpress.
com/2013/12/02/ roman-dmowski-kwestia-ukrainska/(8.08.2016).

10 R. Dmowski, Kwestia ukraitiska, https://konwentnarodowypolski. wordpress.
com/2013/12/02/ roman-dmowski-kwestia-ukrainska/(8.08.2016).
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Dla narodu, zwlaszcza dla narodu jak nasz mtodego, ktory musi sig jeszcze wy-
chowa¢ do swych przeznaczen, lepiej mie¢ za sasiada paristwo potezne, choéby
nawet bardzo obce i bardzo wrogie, niz migdzynarodowy dom publiczny".

Dmowski twierdzit, ze te wszystkie czynniki wplywaja na to, ze
niepodlegta Ukraina nie ma racji bytu i tym samym nie moze liczy¢
na poparcie ze strony Polakéw. Wedlug polityka Polska nie moze
stanaé po stronie Ukrainy, gdyz tym samym stanie przeciwko Rosji,
a na to polska scena polityczna nie mogta sobie pozwoli¢.

2. Kwestia ukrainska w mysli Obozu Narodowo-
-Radykalnego

Obéz narodowcéw byt podzielony w kwestii ukraifiskiej. Odmienne
zdanie i inng wizj¢, co do kwestii mniejszosci ukrainiskiej, miat
Obéz Narodowo-Radykalny. ,,Mtodzi” narodowcy zwiazani z Janem
Mosdorfem uwazali, ze Kresy to cz¢$¢ Polski, ktdra jest nieoddzielng
czgécig Polski®. Mosdorf napisal, ze Ukraificy nie s mniejszoscia

narodowa,

gdyz z racji odrgbnych narzeczy nie poczuwa si¢ nawet do mniejszosci polskiej
ani zadnej w ogéle. Z tego powodu tez trudno tych mieszkaricéw traktowad,
wprost jako Polakéw albo jeszeze trudniej, jako jakie$ mniejszosci narodowe®.

Mosdorf ludnos¢ autochtoniczng Kreséw nie traktowat jako mniej-
szo$ci narodowej. Dla ,mlodych” narodowcéw jedyna droga asymi-

lacji ludnosci ukrainskiej byt proces przymusu, uwazali bowiem, ze

11 R. Dmowski, Kwestia ukraitiska, https://konwentnarodowypolski. wordpress.
com/2013/12/02/ roman—dmowski—kwestia—ukrainska/(8.08.2016).

12 S. Rudnicki, Obdz Narodowo Radykalny. Geneza dziatalnosci, Warszawa
1985, s. 109.

13 ]. Mosdorf, Akademik i polityka, Warszawa 1929, s. 10.
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Ukrairicom nalezy narzuci¢ wszelkie prawa polskie, jezyk polski oraz
kulture polska.

Tadeusz Gluziniski* w swym artykule Sprawa ukrairiska przedstawit,
ze Ukraina to co$ odr¢bnego, ,ludno$¢ Ukrainy naddnieprzariskiej
i ludno$¢ ruska Wschodniej Malopolski — to z dziejéw, religii i cy-
wilizacji co$ istotnie odrgbnego™. Przeciwnie niz Roman Dmowski
Gluzinski uwazat, ze przy pomocy Niemiec Ukraina zniszczy Rosje,
a Polsce pomoze doj$¢ nad Dniepr: ,,Ukraina przy pomocy Niemiec
i Polski stanie si¢ tym taranem, ktéry rozbije Rosje i tym pomostem,
po ktérym Polska dojdzie nad Dniepr™. Byta to daleko idaca wizja
wsréd narodowcdw, gdyz wigkszos¢ z nich byta zwrécona w strong ro-
syjska, a przeciwna polityce niemieckiej. Gluziniski wykazywal, ze kon-
flike Matopolski Wschodniej wziat si¢ z aspiracji zdobywczej Ukrainy
Zachodniej oraz wyraznymi granicami religijnymi, historycznymi,
gospodarczymi, a nawet politycznymi, ktére panowaly miedzy nimi.
Polityk réwniez wykazywat, ze kwestia ruska w Matopolsce Wschodniej
to problem polskiej polityki wewngtrznej i nie nalezy tej kwestii taczy¢
ze sprawg ukraifiska”. Natomiast kwestia Ukrainy Naddnieprzariskiej
jest problemem polskiej polityki zagranicznej. Nasz stosunek do niej
powinien by¢ zalezny od naszych relacji z Niemcami i Rosja.

Grudzinski przedstawial, ze polska polityka wobec Ukrainy nie
powinna by¢ prowadzona par force, uwazat bowiem, iz taka polityka
jest nieskuteczna, a odrgbnej etnicznie, religijnie i kulturowo ludnosci

nie da sig sila spolonizowaé. Jednak, aby polepszy¢ relacje polsko-

14 Tadeusz Gluzisiski — polski dziatacz polityczny, publicysta i ideolog ru-
chu narodowego, cztonek Stronnictwa Narodowego i Obozu Narodowo-
-Radykalnego w okresie IT Rzeczpospolitej oraz Grupy ,Szarica” podczas
drugiej wojny $wiatowe;.

15 T. Gruzidski, Sprawa ukrairska, w: Z)/cie i Smieré dla narodn. Antologia mysli
narodowo-radykalnej z lat 30. XX wicku, A. Meller, P. Tomaszewski, Warszawa
2011, 5. 359.

16 T. Gruzitski, Sprawa ukrairiska, dz. cyt., s. 360.

17 T. Gruzinski, Sprawa ukrairiska, dz. cyt., s. 360.
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-ukraifiskie nalezy wprowadzi¢ $wiadoma polityke i dokonad zblizenia

cywilizacyjnego i duchowego ludnosci ukrainiskiej i polskiej®. Polityk
wykazywat, ze autonomia gospodarcza ludnosci ruskiej przy poparciu
Ukrairicéw z Matopolski ma na celu odgrodzenie ludnosci polskiej
(mieszkajacej na tym terenie) od padstwa polskiego.

Gluzinski prezentowat poglad, ze Polacy i ludno$¢ ruska sa od sie-
bie odseparowani, poniewaz nie znaja jezyka. Polityk przedstawia, ze
jezyk ruski (ukrairiski) jest dla Polakéw wstretny i ludno$é polska go
lekcewazy. Polscy urzednicy w kontaktach z Ukrainicami postuguja si¢
jezykiem polskim, wskutek czego dochodzi do nieporozumien. W ten
sposob jedna i druga strona separuje si¢ od siebie. Polityk uzasadnial,
ze jedyna droga, by rozwiazal ta sytuacje, bytaby nauka jezyka ukra-
inskiego przez Polakdw®.

W artykule Jak trwale rozwigzacé zagadnienie mniejszosci stowiar-
skiej autor przedstawial, ze ludnosci kresowej brakuje narodowosci —
nie umiata si¢ okresli¢. Do gtéwnych réznic dochodzi na tle religii:
karolickiej, protestanckiej oraz unickiej**. Uswiadamia réwniez, ze
dotychczasowa polityka jest bezplanowa, chwiejna i niezdecydowana.
Autor ukazuje , ze obecna polityka paristwa Polskiego prowadzi do
oddzielenia si¢ Ukraificdw. W artykule przedstawiono dwie zasady
prowadzenia polityki wobec kresowian. Pierwsza z nich miata by¢
zasada réwnouprawnienia. Nalezy przyjmowa¢ ludnos¢ ukrairiska do
politycznych organizacji narodu w celu uwolnienia ich spod kontroli
zydowskiej*. Niezbedne jest takze wychowanie miodych kresowian
w jednosci z narodem polskim. Drugg zasada miato by¢ weiagniccie
mas kresowych w zycie polityczne narodu. Zadaniem polskich poli-
tykéw ma by¢ przedstawienie atrakcyjnosci polskiej kultury w taki

18 T. Gruzinski, Sprawa ukrairiska, dz. cyt., s. 362.

19 T. Gruzinski, Sprawa ukrairiska, dz. cyt., s. 364.

20 H. L., Jak trwale rozwigzad zagadnienie mniejszosci stowiarskiej, w: Zycie
i Smier¢ dla narodu. Antologia mysli narodowo-radykalnej z lat 30. XX wickn,
A. Meller, P. Tomaszewski, Warszawa 2011, s. 365.

21 H. L, Jak trwale rozwigzac zagadnienie mniejszosci stowiarskiej, dz. cyt., s. 366.
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sposéb, by do niej zachecié. Autor zaznaczyt, ze na tych ziemiach
mieszkato wielu Polakéw i nalezato zadbaé o to, aby nie dochodzito
do podziatu miedzy ludnoscia polska i ukrairiska®.

Powodzenie ma zapewni¢ prowadzenie jednolitej i konsekwentnej
polityki. Potaczenie dwéch zasad wplynie na jedno$¢ i pomyslny proces

asymilacji ludnosci Kreséw.

3. Wizja wolnej Ukrainy w perspektywie Ruchu
Narodowo-Radykalnego

Jeden z najbardziej skrajnych odtaméw polskich narodowcéw, jakim byt
Ruch Narodowo-Radykalny , Falanga” réwniez zaprezentowat swoja wi-
zj¢ w sprawie Ukrainy. Bolestaw Piasecki przedstawial, ze obywatelem
paristwa polskiego moze by¢ tylko i wylacznie Polak. Polityk twierdzit,
ze Ukraiicy moga wchodzi¢ w sktad narodu polskiego, jako integralna
czg$¢ o silnym znaczeniu regionalnym?.

»Falanga” poswigcita osobny punkt w swym programie, opisujac
swoja wizj¢ mniejszosci na terenach Rzeczpospolitej: ,Mniejszosci sto-
wianiskie zdobedziemy dla Polski przez asymilacj¢ mas i zwalczanie wro-
gich jednostek”*. Ruch Narodowo-Radykalny chcial dokona¢ procesu
asymilacji nie drogg sifowa, nie przez naiwne schlebiania czy tez me-
chaniczne od gérne nakazy, ale za pomoca pokojowych i dobrowolnych
rozwigzan. Nalezy zaznaczy¢, ze ,Falanga” pod pojeciem mniejszosci
stowiariskich miata na mysli Ukraificéw i Biatorusindw, przy czym tylko
Ukraificéw uwazali za samodzielny naréd>. Narodowi radykatowie

przedstawiali, ze budowanie gospodarki i kultury Kreséw nalezy prowa-

22 H. L., Jak trwale rozwiqzac zagadnienic mniejszosci stowiariskiej, dz. cyt.,
s. 366.

23 S. Rudnicki, Obdz Narodowo Radykalny. Geneza dziatalnosci, dz. cyt., s. 180.

24 B. Piasecki, Zasady programu narodowo-radykalnego, Warszawa 1937, s. 11.

25 R. Broniarek, Ruch narodowo-radykalny ,Falanga” w swietle pism programo-
wych, Krzeszowice 2011, s. 121.
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dzi¢ przy pomocy Powszechnej Organizacji Wychowawczej, poniewaz
takie dziatania doprowadza do zblizenia nacji. Bepisci*® wykazywali
réwniez, ze Ukraidcy maja prawo do utworzenia wlasnego padstwa
na terenach macierzystych, przy jednoczesnej nienaruszalnosci granic
panistwa Polskiego. Ruch Narodowo-Radykalny wyraznie zaznaczyt
w swoim programie, ze wszelka dzialalnoé¢, ktéra bedzie miata na celu
oderwanie ziem polskich, bedzie uniemozliwiona i powstrzymana®.
Radykatowie uwazali naréd ukrainiski za $wiadomy, jednakze ze wzgledu
na krwawe historyczne potaczenie Polakéw i Ukraificéw nalezy podcho-
dzi¢ do nich z doza niepewnosci i prowadzi¢ ostrozny proces asymilagji.
Dziatania asymilacyjne mialy polega¢ na wprowadzeniu kalendarza
gregorianskiego, alfabetu taciniskiego, wprowadzenia celibatu wsréd
ksiezy w Kosciele greckokatolickim oraz wyksztatcenie wérdd ukrain-
skiej ludnosci majacej polska swiadomo$é narodows. Proces ten mdgt
przebiec pomyslnie pod czterema warunkami:
1. przedstawienie atrakcyjnosei polskiej idei narodowej — w celu
zachecenia, a nie zniechecenia;
2. prowadzenie konsekwentnej ,zelaznej linii politycznej” — w celu
zabezpieczenia polskiego interesu;
3. podniesienie gospodarki terenédw wschodnich — w celu podnie-
sienia gospodarki Polski;
4. réwne traktowanie Polakéw i Ukraincéw przez spoteczenistwo
i wladzg — w celu zazegnania konfliktéw miedzy nimi®.
Tylko i wylacznie prowadzenie takiej polityki, zdaniem cztonkéw
»Falangi”, moze przynie$¢ pozytywne rezultaty. Nalezy podkresli¢ réw-
niez, ze antyzydowski program Ruchu Narodowo-Radykalnego byt bar-
dzo atrakcyjny dla ukrairiskich nacjonalistéw. Zaréwno , Falanga”, jak

26 Bepisci — nazwa dziataczy Ruchu Narodowo-Radykalnego ,,Falanga”, ktéra
si¢ wzigta od inicjatéw przywodcy — Bolestaw Piasecki.

27 R. Broniarek, Riuch narodowo-radykalny , Falanga” w swietle pism programo-
wych, dz. cyt., s. 123.

28 R. Broniarek, Ruch narodowo-radykalny , Falanga” w swietle pism programo-
wych, dz. cyt., s. 124.
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i ukrairiscy nacjonalisci nie wykluczali wzajemnej wsp6tpracy. Bepisci
uzasadniali, ze zywiot ukrairiski nie wykazuje zadnych zdolnosci pani-
stwowych, jednak jest $wiezy, prezny w dziatalnosci politycznej oraz od-

mienny etnicznie, co nalezy wykorzysta¢ i nawigzac z nimi wsp6tprace®.

Zakonczenie

Sprawa ukraifiska w okresie miedzywojennym byta kwestig burzliwa
i niezwykle trudna do rozwiazania. Stanowiska, co do jej rozwigza-
nia byly bardzo podzielone. W samym obozie narodowym powstato
kilka koncepcji, poczawszy od samego Romana Dmowskiego, kt6ry
krytycznie podchodzit do wizji niepodlegtej Ukrainy. Polityk wyka-
zywal, iz wolne paristwo ukraifiskie niesie ze sobg szereg negatyw-
nych skutkéw dla Polski, Rosji i samej Europy. Dostrzegat réwniez,
ze w sprawe ukrairiska zamieszane sa Niemcy, ktdre chcialy ostabi¢
politycznie i ekonomicznie Rosj¢ oraz Polske. ,Mlodzi” narodowcy
zwigzani z Janem Mosdorfem i Obozem Narodowo-Radykalnym
widzieli mozliwo$¢ asymilacji ludnosci ukrairiskiej, jednakze proces
ten mogl by¢ przeprowadzony tylko i wylacznie droga przymusu.
Uwazali bowiem, ze mniejszo$¢ ukraifiska nie poczuwa si¢ do bycia
mniejszoscia na ziemiach polskich i dlatego nalezy ja zmusi¢ do nauki
jezyka polskiego. Tadeusz Gluziniski uwazat, ze Ukraina moze by¢ tym
czynnikiem, ktéry pomoze Polsce dotrze¢ nad Dniepr. Wykazywat,
ze zywiot ukraifiski nalezy nakierowaé tak, by wspieral sprawe pol-
ska. Najbardziej posunigte postulaty wnioskowali dziatacze Ruchu
Narodowo-Radykalnego , Falanga”. Postulowali oni, aby zasymilowa¢
masy ukrairiskie dla sprawy polskiej. Zaznaczali, ze Ukraina ma prawo
do niepodleglego paristwa, jednakze nie moze naruszy¢ ziem teryto-
rialnych Polski. Uwazali réwniez, iz zywiot ukrairiski jest niezwykle

29 R. Broniarek, Ruch narodowo-radykalny ,Falanga” w swietle pism programo-
wych, dz. cyt., s. 125.
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prezny i $wiezy politycznie i dlatego warto z nimi wspétpracowac.
Radykatowie dazyli do asymilacji mniejszosci przez szerzenie jezyka
polskiego, kultury oraz wiary katolickiej.

Zadna z tych koncepdji nie zostala zrealizowana. Niestety, mozna
$miato stwierdzi¢, ze kwestia mniejszosci ukrairiskiej na kresach nie
zostata nalezycie rozwigzana. W czasie Il wojny $wiatowej i tuz po
niej miato to negatywne skutki m.in. w licznych grabiezach i mordach
na ludnosci polskiej czy tez w postaci ludobdjstwa przeprowadzone-
go na Polakach przez Ukrairiska Powstaricza Armig. Czgsta wsp6t-
praca Ukraiicéw (takze z Niemcami), Biatorusinéw czy Litwinéw
z Sowietami doprowadzita do licznych zsylek na Syberi¢ polskiej
inteligencji, oficeréw Wojska Polskiego oraz urzednikéw paristwowych.

Streszczenie

KWESTIA MNIEJSZOSCI UKRAINSKIE W MYSLI NARODOWCOW
W II RZECZPOSPOLITE]J

Artykut dotyczy podejscia réznych organizacji narodowych do za-
gadnienia ukrainiskiego. Wraz z odzyskaniem niepodleglosci mniej-
sz0$¢ ukraifiska stanowita ok. 15% mieszkaicdw Polski. Whasna wizje
tworzenia patistwa ukrairiskiego i procesu asymilacji stworzyt obéz
narodowy. W artykule przedstawiono wizj¢ niepodlegtego paristwa
ukrainiskiego wedtug Romana Dmowskiego, a takze koncepcje wolnej
Ukrainy w uj¢ciu Ruchu Narodowo-Radykalenego.

Summary

ISSUE OF THE MINORITY UKRAINIAN IN THE THOUGHT OF
NATIONALISTS IN THE SECOND POLISH REPUBLIC

Article is regarding the approach of nationalist various organisations
towards the issue of the Ukrainian. Along with regaining indepen-
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dence the Ukrainian minority determined about 15% of inhabitants of
Poland. A national camp created the own vision of creating the state of
the Ukrainian and the process of the assimilation. In the article a vision
of the independent state of the Ukrainian was presented according
to Roman Dmowski, as well as the concept of free Ukraine in taking
the National-adical Movement away.
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