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Dobra matzenstwa.
Punkt wyjscia w koniecznej obronie
rodziny

Europa ewidentnie znajduje sie¢ w sytuacji kryzysu obyczajowego, a jego
widocznym skitkiem jest dotkliwa zapas¢ polityczna. Wartosci i normy
moralne traktowane sg jako rzeczywistosci ,przekroczone” i powszechnie
uwazane za blazenstwo w ,,nowym” §wiecie. O$wieceniowo-pozytywistycz-
ny ruch emancypacji, coraz czesciej i trafniej nazywany ,lewactwem’, sie-
gajacy korzeniami tzw. lewicy heglowskiej, usituje za wszelka cene zastapi¢
to, co tradycyjnie jest uznawane za wyraz natury czlowieka, a tym samym
stanowi wazne i uznane osobowo, spotecznie i kulturowo dziedzictwo, tym,
co okresla si¢ jako ,,nowoczesne”. Wielu ludzi czuje si¢ gleboko zdezorien-
towanych i ulega frustracji, nie widzac realnie pozytywnych aspektéw gto-
szonego postepu.

Nic wiec dziwnego, ze z powodu upadku norm i wartosci moralnych -
dziejacego si¢ wramach indywidualnych ispolecznych przekonan - za-
chwianiu ulega takze malzenstwo irodzina, ktére tworza jedng strukture
o charakterze fundamentalnie etycznym. Liczni ideolodzy emancypacji
opowiadaja si¢ za rozpowszechnieniem - samobdjczego w wymiarze zbio-
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rowym — modelu Zycia przeciwnego malzenstwu i rodzinie. Z niebywatym
zapalem angazujg si¢ w dzialania majace zachwia¢ postawami mlodziezy
w stosunku do tych zasadniczych rzeczywistosci ludzkich, utrudniajg utoz-
samienie si¢ z malzenstwem i rodzing jako rzeczywistoscig wlasna. Twierdza
z niebywalym naciskiem, Ze rodzina jest sSrodowiskiem, w ktérym przejawia-
ja si¢ iutrwalajg postawy autorytarne, a tym samym dowodza, ze stanowi
ona przejaw minionego mieszczanskiego modelu spotecznego. Szkota frank-
furcka, ktdrej arbitralne, rzadko krytycznie weryfikowane tezy, s dzisiaj
czesto przyjmowane, ciaggle odgrywa kluczowsa role w propagowaniu takich
przekonan. Matka i ojciec, ktorzy przyzwyczajaja dziecko do stalych godzin
positkow i wychowuja je do dbania o higiene, porzadek i dyscypling, s3 po-
strzegani jako ci, ktorzy mieliby naduzywac swojej wtadzy i skazywa¢ dziecko
na podporzadkowanie si¢ systemowi produkcyjnego kapitalizmu. W zamian
proponuje si¢ anarchiczng dowolnos¢, ktdra ma opierac si¢ na tzw. indywi-
dualnych przekonaniach, bedacych wynikiem osobistego dojrzewania’.
Takze w dzisiejszym modelu panstwa i jego praktyce mamy do czynie-
nia z budzgcymi niepokoj tendencjami. Przede wszystkim wyraznie oddzie-
la si¢ od siebie malzenstwo i rodzing, ktére w naturalnym ujeciu stanowia
jedng organiczng calos¢, stuzaca zaréwno osobie, jak i spotecznosci. Pod-
czas gdy malzenstwo zostaje zostawione arbitralnym decyzjom matzonkow
ijako fakt prywatny moze by¢ latwiej rozwigzane niz umowa dotyczaca
wynajmu mieszkania, rodzina zostaje calkowicie nieprawomocnie podpo-
rzagdkowana wplywom wtladzy irozmaitym instytucjom spotecznym, za
posrednictwem ktérych wiadza ksztaltuje rzeczywistos¢ spoleczng i kultu-
rowa. Zaznacza si¢ do$¢ jednoznacznie wplyw tzw. ideologii konfliktu, gdy
glosi sie, ze dzieci sg przedmiotem obcej w stosunku do nich determinacji
ze strony rodzicéw (bazujacych na arbitralnej wizji autorytarnej rodziny)
lub przekonuje si¢, ze wychowanie dzieci jest zadaniem calego spoteczen-
stwa, a sposdb jego realizacji musi by¢ okreslany przez to spoleczenstwo;
tym samym rodzina ma si¢ dostosowaé do modelu wychowania okreslone-
go spolecznie. Nalezy wyraznie powiedzie¢, ze w perspektywie prawnej jest
to tendencja gleboko antykonstytucyjna, poniewaz ,,rodzice majg prawo do
wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami”. Spoleczenstwo
nie moze przyznac sobie kompetencji w zakresie, ktéry wykracza poza jego

' Na temat sytuacji rodziny w dzisiejszej Europie zob.: The Contemporary Family. Local
and European Perspectives, red. E. Osewska, J. Stala, Krakéw 2015.
2 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, art. 48, 1.
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naturalne uprawnienia. W ramach debaty o obronie Konstytucji w Polsce
dziwnie pozostaje zupelnie niezauwazone jej ewidentne naruszanie w za-
kresie przytoczonego artykutu. Podobnie zreszta mozna by pokaza¢ w dzi-
siejszym zyciu spolecznym wiele innych ,miejsc”, wktoérych publicznie
i otwarcie kwestionuje si¢ Konstytucje.

Wszystko to ma glebokie konsekwencje spoteczne, kulturowe i politycz-
ne. ,Idee majg konsekwencje” — glosi tytul znanej ksigzki Richarda M. We-
avera®, cho¢ nie wyprowadza sie z tego niepodwazalnego faktu naleznych
konsekwencji. W dzisiejszym modelu Zycia me¢zczyzni, kobiety i dzieci czg-
sto zyja obok siebie, wprawdzie sg blisko, ale nie nawigzujg ze sobg relacji
i pozbawieni sg wzajemnosci, a w zwigzku z tym czesto chcieliby nie tylko
odejs¢, ale takze porzuci¢ model zycia oparty na matzenstwie i rodzinie.

W tej sytuacji, ktora jest niewatpliwym wyzwaniem, musimy odnalez¢é
na nowo sens i znaczenie malzenstwa oraz rodziny, aby w ten sposéb nie
tylko wplywac na rzeczywisto$¢, ale przede wszystkim pomédc mlodym lu-
dziom dokona¢ opartego na glebokich przekonaniach wyboru malzenstwa
i rodziny, uwzgledniajac podstawowy i wewnetrzny zwigzek tych rzeczywi-
stosci ludzkich. Z chrzescijanskiego punktu widzenia oznacza to nic in-
nego, jak powro6t do ukazania w odnowionej perspektywie i przy pomocy
nowego jezyka tradycyjnego nauczania o podstawowych dobrach malzen-
stwa. Jest to oczywiscie perspektywa biblijna, ale w swoim uniwersalnym
zakorzenieniu zawiera ona glebokie przestanie antropologiczne. Trzeba pa-
mietac, ze Biblia jest ksiega o cztowieku, a jest on w niej widziany z punktu
widzenia Boga. W tym tkwi jej ponadczasowo$¢, ito dlatego powinni do
niej siega¢ nie tylko wierzacy, ale i niewierzacy; skoro wplyneta ona twérczo
na losy ludzkosci. Z elementu doswiadczenia, tak waznego w ludzkim po-
znaniu i bardzo akcentowanym we wspoélczesnym pozytywizmie, nie moz-
na rezygnowac takze w dziedzinie obyczaju i w zamiarach ksztaltowania
duchowego oblicza ludzkosci. W ramach pewnej aktualizacji tradycyjnego
nauczania o dobrach malzenstwa warto zastosowa¢ wymiar tajemnicy, aby
w ten sposob lepiej uwypukli¢ ich glebsze znaczenie oraz ich zwigzek z wia-
ra. Takie podejscie ma miedzy innymi te zalete, ze kaze szuka¢ w dobrach
malzenstwa ich znaczenia ponadczasowego oraz odniesienia ich do Boga
jako $wietej Tajemnicy, z ktérej wyplywa zbawienie cztowieka oraz zbawie-
nie wszystkich rzeczywistosci ludzkich, w tym takze malzenstwa i rodziny.

3 Por. R.M. Weaver, Idee majg konsekwencje, ttum. B. Bubula, Krakéw 1996.
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1. Sakramentalno$¢ matzenstwa

To, co konstytuuje malzenstwo jako takie, nie jest oparte na osobistej
decyzji czlowieka; nie wynika zludzkich doswiadczen iludzkiego poszu-
kiwania® Drugi Sob6r Watykanski, podsumowujac dluga tradycje naucza-
nia biblijnego i koscielnego na temat malzenstwa, stwierdza w odniesieniu
do niego, ze zostato ono ,,ustanowione (...) przez Stwodrce’, dlatego tez od
Niego pochodzg prawa, w ktdre zostalo ono wyposazone®. Malzenstwo
oparte na ,osobowej zgodzie” wyrazanej przez malzonkéw ,,powstaje za
zrzadzeniem Boskim [jako] instytucja trwata”®. Byloby na pewno zbytnig
zuchwaloscig chcie¢ zbudowaé matzenstwo, opierajac si¢ jedynie na osobi-
stych pragnieniach, a takze sklonno$ciach mezczyzny i kobiety. Jesli mal-
zenstwo ma pozostac nierozerwalne, a tym samym stanowi¢ podstawe zycia
spotecznego, to musi oprze¢ si¢ na trwalym, niezmiennym i powszechnym
porzadku okreslonym przez Boga, ktéry nazywamy wlasnie instytucja mal-
zenska. W jej nature i misje sa wpisane pewne zasady, ktore nalezy uznac za
absolutne i jako takie trzeba ich bronic.

Nauczanie Kosciota od samego poczatku podkresla, ze wymiar instytu-
cjonalny i prawny malzenstwa nie sprzeciwia si¢ osobowemu charakterowi
milosci i wiernoéci, ale tylko wzajemna relacja i dopelnianie si¢ tych dwoch
dziedzin umozliwia otwarcie malzenstwa na calg przestrzen zycia i relacji
osobowych. Mozna w r6zny sposob probowac okresli¢ te zaleznosc, ale za-
sadniczg perspektywe otwiera doniosle znaczenie spoleczne matzenstwa
i rodziny’.

Jezus Chrystus podniost malzenstwo do godnosci sakramentu Nowe-
go Przymierza, czyli sprawil, ze stalo si¢ ono skutecznym znakiem laski,
dlatego miedzy ochrzczonymi nie moze by¢ prawdziwego matzenstwa bez
sakramentu. Zy¢ razem bez przyjecia sakramentu bedacego znakiem taski,
sprzeciwia si¢ porzadkowi zbawienia; jest powazng obraza woli Bozej oraz
powaznym zgorszeniem burzacym relacje spoleczne. Mozna powiedziec,
cho¢ nie jest to calkiem jednoznaczne z teologicznego punktu widzenia, ze

4 Na temat perspektyw teologicznych malzenstwa zob.: J. Krolikowski, Trynitarno-chry-
stologiczne perspektywy teologii matzeristwa, ,,Studia Teologii Dogmatycznej” 2 (2016), s. 15-27.

® Sob6r Watykanski I1, Konstytucja Gaudium et spes, 48.

6 Tamze.

7 Por. ]. Krélikowski, Dlaczego matzeristwo potrzebuje prawa?, w: Prawo do matzeristwa
na progu XXI wieku, red. K. Motyka, Lublin 2016, s. 141-152.



Dobra matzenstwa... 195

zawierajac malzenstwo, maz i zona wzajemnie obdarowuja si¢ sakramen-
tem. W tak rozumianym malzenstwie odzwierciedla si¢ i niejako przedlu-
za tajemnica paschalna zaslubin Chrystusa z Ko$ciolem: ,,Bo maz jest glo-
wa zony, jak i Chrystus — Glowg Kosciota; On - Zbawca Ciata” (Ef 5,23).
W malzenstwie mezczyzna ikobieta spotykaja Chrystusa — Oblubienca
Kosciota, ktéry przez sakrament pozostaje obok nich, ,aby jak On sam
ukochat Koscidt i wydal za niego siebie samego, tak tez i matzonkowie we
wzajemnym oddaniu kochali sie nawzajem z nieustanng wiernoscig”®.
Mito$¢ Chrystusa do Jego Kosciota ma w malzenstwie nie tylko swoj
obraz - to w Starym Przymierzu bylo ono obrazem mitoéci Boga do swo-
jego ludu. W Nowym Przymierzu dokonuje si¢ odwrdcenie tresci obrazu
biblijnego, a tym samym nabiera on nowego odniesienia. Mito§¢ malzenska
jest teraz uczestniczeniem w Boskiej i wewnetrznej mitosci Trojcy Prze-
najswietszej i w jej uobecnianiu si¢ w naszym $wiecie. W malzenstwie nie
tylko ma miejsce proba swoich sit i zmierzanie do wzajemnego rozumie-
nia si¢ malzonkéw, ale takze spelnia si¢ wnim ich uswiecenie. W swojej
milosci do kobiety mezczyzna ma nasladowaé Chrystusa. Kobieta powinna
jednak zda¢ sobie sprawe z tego, ze w swojej mitosci do mezczyzny jest ona
figura Kosciofa, ktéry kocha swego Pana. Odnosza sie do nich stowa $w.
Pawta: ,Jeden drugiego brzemiona noscie” (Ga 6,2), a razem majg stac sie
»nasladowcami” Boga jak przystoi ,,dzieciom umitowanym” (Ef 5,1). Byloby
czyms$ bolesnym, gdyby w matzenstwie jedno z malzonkéw musiato samot-
nie podaza¢ droga zbawienia. Niestety, w obecnych warunkach nie jest to
wcale rzadka sytuacja; staje si¢ to wyzwaniem spolecznym i duchowym.
Sakrament nie pozbawia malzenstwa jego formy naturalnej, ale wiacza
je w tajemnice sakramentalng, otwierajac przed nim nowe perspektywy du-
chowe oraz nowe mozliwosci urzeczywistniania. Taki ,,proces” ma miejsce
tylko i wytacznie w sakramencie matzenstwa, moze dlatego tak trudno byto
go pojac¢ Lutrowi i tak trudno zrozumie¢ go takze dzisiaj, gdy porzadek na-
turalny i porzadek taski zostaly od siebie mocno oddzielone, a w niejednym
przypadku mamy tez do czynienia z powrotem pelagianizmu®. Zwrdé¢my
uwage na inne sakramenty: narodziny nie sa chrztem, chleb nie jest Eu-
charystig. Zaslubiny chrze$cijaniskie mezczyzny i kobiety sg natomiast sa-
kramentem matzenstwa. Mito§¢ malzenska zostaje ubogacona i uswiecona

8 Sobor Watykanski II, Konstytucja Gaudium et spes, 48.
° Por. Franciszek, Adhortacja apostolska Gaudete et exsultate, 47-62.
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odkupienicza mocg Chrystusa. W malzenstwie chrzescijanskim splata sie
wiec $cisle natura i taska.

2. Potrgjna tajemnica matzenstwa

Jak przymierze mitosci Chrystusa z Jego Kosciotem, tak réwniez mat-
zenstwo chrzesdcijanskie, uczestniczac w tym przymierzu, charakteryzuje sie
potrojna tajemnica: mitosci, wiernosci i ptodnosci. Naklada sie ona na po-
trojne dobro malzenstwa.

a) Tajemnica mitosci matzenskiej

Kazda prawdziwa milos¢ ma swoje zZrédto w mitosci Bozej. Poniewaz
»Bog jest miloscia” (1 ] 4,8), dlatego takze kazdy czlowiek jest istota, ktora
kocha; wigkszo$¢ ludzi doswiadcza glebi i pigkna mitosci w mitosci matzen-
skiej. Jest ona ,w pelni ludzka, czyli réwnoczesnie jest miloscig zmystowa
i duchowq™", oraz ,,prowadzi matzonkéw ku wolnemu i wzajemnemu daro-
wi z samych siebie, potwierdzonemu zaréwno delikatnoscig uczug, jak i czy-
nem, i przenika cate ich zycie”'". Mito$¢ odpowiednio przygotowana i ufor-
mowana uzdalnia mezczyzne i kobiete nie tylko do noszenia tego samego
nazwiska, ale takze do prowadzenia Zycia we wspdlnocie duszy i ciala, cal-
kowicie oddajac si¢ sobie nawzajem i ,,stajac si¢ jednym cialem” (Mt 19,5).
Malzenstwo nie dopuszcza, aby jedno z malzonkéw stanowilo centrum,
czyli bylo tylko dla samego siebie, zapominajac o drugim lub w jaki$ sposéb
go pomniejszajac. Malzenistwo chrzescijanskie, majac swoje centrum w Je-
zusie Chrystusie, zyskuje w Nim takze punkt odniesienia dla ksztaltowa-
nia wzajemnej réwnos$ci w relacjach malzenskich. W takiej jednosci-wza-
jemnosci mezczyzna ikobieta uznaja sie w swojej wlasnej rzeczywistosci.
Dzigki temu mogg unikng¢ zawsze mozliwych bledéw: nie beda drugiego
traktowac jak bozka, ani nie beda go trzymac zazdrosnie pod ochrong; nie
beda od drugiego domagac si¢ zbyt wiele, ani nie bedg usitowali nad nim
zapanowac. Takie btedne postawy jawig si¢ jako subtelny egoizm, ukrywany
pod pozorem troski o drugiego. W takich postawach, owszem, ma miejsce

10 Pawet VI, Encyklika Humanae vitae, 9.
" Sobdr Watykanski II, Konstytucja Gaudium et spes, 49.
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jakie$ dawanie siebie drugiemu, ale w gruncie rzeczy chodzi w nich o jakas
samoafirmacj¢ i postawienie na siebie.

W Pi$mie Swietym znajdujemy wiele $wiadectw bedacych pochwatg mi-
tosci malzenskiej i ukazujacych jej piekno. O milosci patriarchy Jakuba do
Racheli zostalo powiedziane: ,,I tak stuzyt Jakub za Rachele przez siedem lat,
a wydaly mu si¢ one jak dni kilka, bo bardzo milowal Rachele” (Rdz 29,20).
Gdy Anna, matka proroka Samuela, pozostawala na poczatku bez potom-
stwa i byla tym rozgoryczona, jej maz, Elkana, pocieszal ja, méwiac: ,,Czyz
ja nie znacze dla ciebie wiecej niz dziesieciu synéw?” (1 Sm 1,8).

Nierzadko mozna spotkal sie ze stwierdzeniem, ze dopiero II Sobor
Watykanski uznal warto$¢ i piekno mitosci malzenskiej'?. Jest to razaco
bledne przekonanie, grzeszace powierzchownoscia i zupelng nieznajomo-
$cig tradycji nauczania ko$cielnego. Pomijajac $wiadectwa $redniowieczne,
ktore sg niezwykle wymowne i stale warte analizowania'®, zauwazmy wy-
powiedz, ktéra znajdujemy w katechizmie opracowanym z polecenia So-
boru Trydenckiego. Podkresla on, ze podstawowa racja zjednoczenia mez-
czyzny i kobiety jest ,wspolnota dwdch plci”. Zadna inna przyjazn nie jest
tak gleboka, jak mito$¢ malzenska, ktéra — czerpiac z jednosci Chrystusa
i Ko$ciola - w najwyzszym stopniu jednoczy ,,meza i zone mitoscia i zyczli-
woscig™ . Dar malzenski ,,polega przede wszystkim na tym, ze kobieta — po
Bogu - kocha swojego meza glebiej niz jakiegokolwiek mezczyzne”™'>.

Milo$¢ matzenska — stwierdza I Sobor Watykanski — ,,przewyzsza czy-
sto erotyczng sklonnos¢, ktéra nastawiona egoistycznie dos¢ szybko i zato-
$nie zanika”'®. Mito$¢ malzenska nie jest romantycznym zakochaniem sie,
ale jest osobowq i jednoznaczng decyzja, majaca $wiadomos¢, ze powinna
szybko iwyraznie przerodzi¢ si¢ wjednoznaczng opcje¢ preferencyjng na
rzecz drugiego, me¢za lub Zony. W czasie zawierania malzenstwa kaplan
nie pyta w imieniu Kosciofa: ,Czy jeste$cie zakochani?”, ale: ,Czy chcecie
dobrowolnie i bez zadnego przymusu zawrze¢ zwigzek malzenski?”. Po-
niewaz malzenstwo bedzie niewatpliwie poddane prébom, ta mitos¢ wol-

12 Na temat nauczania soborowego por. V. Heylen, La promozione della dignita del matri-
monio e della famiglia, w: La Chiesa nel mondo di oggi. Studi e commenti intorno alla Costitu-
zione pastorale “Gaudium et spes”, red. G. Baratina, Firenze 1966, s. 351-371.

13 Por. J. Leclercq, Lamour vu par les Moines du XII° siécle, Paris 1983.

4 Catechismus ex decreto Concilii Tridentini ad parochos [2, 8, 15], Ratisbonae 1911,
s. 256.

> Tamze, [2,8,27],s. 262.

16 Sob6r Watykanski I1, Konstytucja Gaudium et spes, 49.
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na od egoizmu - mito$¢, o ktorej $w. Pawel moéwi, ze ,,nie szuka poklasku”
i ,nie szuka swego” (1 Kor 13,4-5) — w punkcie wyjscia powinna by¢ nasta-
wiona na konsekwentne wzrastanie, aby osiggna¢ dojrzatos¢. Swiety Pawet
dodaje w swojej wypowiedzi na temat przymiotéw milosci: ,,Nie unosi sie
gniewem, nie pamieta ztego” (1 Kor 13,5). Taka milos¢ ufa drugiemu, na-
wet jesli nikt by mu juz nie wierzyl; nawet w chwilach zwatpienia nie za-
pomina o udzielaniu wsparcia, pozostajac bliska takze w sytuacji grzechu.
Moga by¢ malzenstwa, w ktorych taka milo$¢ jest obecna od samego po-
czatku, ale w wiekszosci przypadkéw musi ona dopiero stopniowo, cierpli-
wie i wytrwale wzrasta¢. Milo$¢ jest procesem zachodzacym w osobie, a nie
zewnetrzng deklaracjg, nawet jesli takze deklaracje stowne s3 jej waznym
elementem. Nalezy zawsze mie¢ na uwadze, ze pelna mito§¢ w matzenstwie,
chociaz ono z niej wyrasta, jest we wlasciwym znaczeniu punktem dojscia
zycia malzenskiego.

Przez okazanie milosci wolnej od egoizmu malzonkowie nie gwarantuja
sobie niczego, ale daja sobie sami siebie. Nie kochaja oni ,,czego$”, co drugi
posiada, ale kochajg drugiego w sobie i ze wzgledu na niego samego. Nie
kochaja drugiego, poniewaz go potrzebuja, ani nie chcg zawiera¢ matzen-
stwa ze wzgledu na osiagniecie jakiej$ potencjalnej korzysci; nie stawiaja
na pierwszym miejscu swojego szcze$cia, nie chca przede wszystkim sami
by¢ szczesliwi, ale chcg czynic¢ szczesliwym drugiego, z tego czerpiac swoje
szczescie 1 swoja dojrzalos¢. Trzymajac sie tych bardzo podstawowych za-
sad, najbardziej jednoznacznie chronig si¢ przed realnym niebezpieczen-
stwem ,,egoizmu we dwoje”. Wedruja wiec razem do jednego i tego samego
Jezusa Chrystusa.

b) Tajemnica wiernosci matzenskiej

Mito$¢ bez wiernosci nie jest miloscia, ale iluzjg lub antyludzkim zwo-
dzeniem, nastawionym jednie na egoistyczne wykorzystanie drugiego. Dru-
gi Sobér Watykanski naucza, ze mitosci malzenskiej s ,,obce cudzotdstwo
irozwody”"’. Sg to dwa podstawowe grzechy przeciw malzenstwu. Przed
oftarzem maz i zona $lubuja sobie pelng wierno$¢ i uczciwos¢ oraz gleboka
milos¢, aich rece sa symbolicznie wigzane stulg kaplana, ktéry w imieniu
Kosciota blogostawi ich przymierze wiernosci. Nakladajac sobie obraczki,

7 Tamze.
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malzonkowie uroczyscie deklaruja: ,,Przyjmij te obraczke jako znak mojej
mitosci i wiernosci”

Kto zawieralby malzenstwo bez zdecydowanej woli potwierdzajacej wo-
bec drugiego: ,Tylko ty i ty na zawsze”, nie wchodzilby wewnetrznie w re-
lacje malzenska, ale pozostawalby niejako na uboczu, niejako w zawiesze-
niu w stosunku do tego, czym matzenstwo jest ze swojej natury. Wierno$¢
oznacza gotowos¢ i fakt bezwarunkowej akceptacji drugiego. Malzenstwo
na probe badz malzenstwo na pewien czas w gruncie rzeczy nie sa malzen-
stwem, ale zwodzeniem siebie i drugiego. Hans Urs von Balthasar tak pisat
na ten temat: ,,Lek przed powzigciem decyzji zyciowej podgryza dzis zycie
u korzenia spoleczenstwa, a najniebezpieczniejsze jest to w odniesieniu do
Kosciota. Moze dlatego ludzie mtodsi rozprawiaja dzi$ tak wiele o zaangazo-
waniu, ze boja si¢ owej decyzji «raz na zawsze». Uciekaja si¢ do zobowigzan
tymczasowych, ktére maja sens w ograniczonym okresie rozwoju (troche
jako pomoc dla niego), pozostawiajac mozliwos¢ pézniejszych zmian. Wy-
daje si¢ im, ze pojmuja to powaznie, lecz oni flirtuja tylko z prawda ukryta
przed sobg jak pdtdziewice, ktére majg rozmaite doswiadczenia, ale prze-
ciez nigdy nie robig rozstrzygajacego kroku: nie oddajg sie catkowicie™'®.

W przywolanych wyzej przypadkach powinno si¢ nawet unika¢ okre-
Slenia ,,malzenstwo’, majac na uwadze wywolywang tym dwuznaczno$c.
Dos$wiadczenie jednoznacznie potwierdza, ze najwazniejsze wydarzenia
w zyciu, takie jak narodziny, prokreacja, rodzenie czy umieranie, nie moga
by¢ traktowane jako co$, co dzieje si¢ na probe. Nalezy pamietal, ze nie
jest to kwestia wiary, ale méwi na ten temat takze uczciwa psychologia. Te
rzeczywisto$ci domagaja si¢ definitywnego zaangazowania, a tym samym
wyrazenia wobec nich wrecz skrajnej odpowiedzialnosci. Poniewaz mat-
zenstwo nalezy do tych rzeczywistosci, ktore sa najwazniejsze i definityw-
ne, dlatego nie moze stac si¢ przedmiotem prob i eksperymentéw. Musi by¢
widziane w perspektywie tego, co ostateczne, tym bardziej ze chodzi w nim
takze o innych.

Jako odzwierciedlenie nieskoniczonej i niepodlegajacej degenerujacemu
wplywowi czasu milosci miedzy Chrystusem i Jego Kosciolem, malzenstwo
sakramentalne waznie zawarte i dopelnione przez akt matzenski, majacy
zwigzek z realnym urzeczywistnieniem si¢ tajemnicy wcielenia Syna Boze-
go, jak podkreslil $w. Tomasz z Akwinu, ma charakter definitywny i niero-

'8 H.U. von Balthasar, Duch chrzescijarski, ttum. Z. Wiodkowa, Paris 1976, s. 204-205.



200 Ks. Janusz Kroélikowski

zerwalny, jak definitywne bylo wydarzenie wcielenia i jak ,nieodwotalnie”
zfaczylo ono Boga z ludzkoscia (por. Rz 11,29). Moze zosta¢ rozwigzane
tylko i wylacznie przez $mier¢. Chrystus powiedzial raz na zawsze: ,Co Bég
zfaczyl, niech cztowiek nie rozdziela” (Mt 19,6). Nierozerwalno$¢ malzen-
stwa jest prawem Bozym - nie jest przykazaniem ko$cielnym. Kosciol na
zawsze zostal zwigzany tym prawem, ktére nie dopuszcza ani wyjatkow,
ani nie podlega zmianom. Zaden papiez, zaden biskup ani zaden sobér nie
mogg zgodzi¢ si¢ na nowe malzenstwo, gdy czyj$ malzonek jeszcze zyje.
Swiety Pawel stwierdza jednoznacznie: ,Tym za$, ktérzy trwaja w zwigzkach
malzenskich, nakazuje nie ja, lecz Pan: Zona niech nie dochodzi od swego
meza! (...) Maz réwniez niech nie oddala zony” (1 Kor 7,10-11). Warto
pamieta¢, ze w Kosciele, zaréwno zachodnim, jak i wschodnim, jest wielu
meczennikow, ktorzy wprost oddali Zycie w obronie tej prawdy, a tym sa-
mym $wiadczg o jej niezmienno$ci i $wietosci'®.

Osoby bedace w separacji bez osobistej winy wobec Boga takze pozo-
stajg zwigzane swoim malzenstwem. Ich czgsto bardzo trudne zycie jest he-
roicznym wyznaniem prawdy o nierozerwalno$ci malzenstwa. Nalezy mie¢
na uwadze, Ze wcale nie sg to rzadkie przypadki. Powinny one dawa¢ do
myslenia w dzisiejszym kontekscie obyczajowym, przede wszystkim w od-
niesieniu do fatwosci, z jaka przystaje sie na nowe zwigzki.

W niejednym przypadku pojawiajg si¢ obecnie stwierdzenia, starajace
sie oslabi¢ doktryne Kosciota, wedtug ktérych nierozerwalnos¢ malzenstwa
jest tylko pewnym idealem i odleglym celem, ktéry w poszczegdlnych wy-
padkach dopuszcza nowe malzenstwo religijne rozwiedzionych. Idee tego
typu pojawily sie juz w XVIII wieku. W 1783 roku, o$wieceniowy co do du-
cha i przestania Dictionnaire philosophique, zalozony przez Woltera, okre-
$lal matzenstwo jako ,,zwykly kontrakt cywilny”, ktéry w kazdej chwili moze
by¢ rozwiazany ,,bez koniecznosci zadnego innego powodu niz wyrazna
wola dwojga malzonkow”. Takze dekret rewolucji francuskiej z 20 wrzesnia
1792 roku definiowal matzenstwo w sposéb catkowicie indywidualistyczny,
zaznaczajac, ze ,nierozerwalny zwigzek” kwestionuje ,,indywidualng wol-
nos$¢’, a w zwigzku z tym jest nie do zaakceptowania i nie mozna sie go do-
maga¢ prawnie. Z tej racji kazdy matzonek, powolujac si¢ na jakis przejaw
niezgodnosci charakteru, moze zadeklarowa¢ rozwéd i opusci¢ wspoimal-
zonka.

19 Por. Jan Pawel II, Encyklika Veritatis splendor, 90-94.
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Od pewnego juz czasu takze we Francji zauwaza si¢ nonsens ustaw rewo-
lucji francuskiej z lat 1788-1804, podkreslajac, ze byty to ,,ustawy przejscio-
we’, a wiec niemajace trwalego znaczenia. Niestety, ich skutki, zaréwno we
Francji, jak i na calym Zachodzie, s3 ciagle wyraznie widoczne. Takze w na-
szych czasach §lepo si¢ do nich nawigzuje, bronigc indywidualistycznej kon-
cepcji cztowieka, nawet w tak antyindywidualistycznym fakcie, jakim jest
malzenstwo. W obecnym prawie europejskim, takze polskim, funkcjonuje
prawo rozwodowe, ktére nie opiera sie na zasadzie winy (albo przyjmuje ja
tylko pozornie) ze strony wspoimatzonka, ale jednoznacznie afirmuje ,,za-
sade zerwania”. Malzonek winny zerwania malzenstwa moze - catkowicie
wbrew woli drugiego — narzuci¢ rozwod, a jesli z punktu widzenia spolecz-
nego bylby bardziej potrzebujacy, moze nawet otrzymac zado$¢uczynienie
ekonomiczne na koszt strony niewinnej?.

Wobec tych tendencji, ktére nie pojawily sie przeciez w ostatnim czasie,
IT Sobér Watykanski stwierdzit zdecydowanie, ze malzenstwo jest ,,nieroz-
laczng jednoscig” i ,nie zalezy od osadu ludzkiego™'. Swiat dzisiejszy nie
uznaje tej zasady, zajmujac wbrew rozumowi stanowisko dokltadnie odwrot-
ne. Wystarczy przesledzi¢ programy telewizyjne, plytkie seriale, publicysty-
ke internetowg; przyjrzec sie miejscom znanym jako ,wakacyjne”; co wigcej,
sytuacje te nie omijaja szkol, urzedéw czy miejsc pracy.

Istnieje poza tym problem cudzotdstwa, ktéry w decydujacej mierze
sprzyja zjawisku rozwodéw. Prowadzone badania wyraznie to potwierdzaja.
Ma ono u korzeni brak wyrzeczenia i dyscypliny oraz lekcewazenie niepisa-
nych praw duchowo-moralnych, do ktérych naleza przede wszystkim dys-
krecja i wstydliwos¢. Chrystus powiedzial: ,Kazdy, kto pozadliwie patrzy
na kobiete, juz si¢ w swoim sercu dopuscil z nig cudzoldstwa” (Mt 5,28).
Naruszenie wiernosci malzenskiej jest powaznym naruszeniem wiernosci
w stosunku do Boga, poniewaz wiernos¢ w sprawach ludzkich jest $cisle
zwigzana z relacjg do Niego, ukazuje jej ksztalt zewnetrzny i jako$¢. Dla-
tego $w. Pawel jasno stwierdza: ,Nie fudzcie si¢! Ani rozpustnicy, (...) ani
cudzoloznicy (...) nie odziedziczg krélestwa Bozego” (1 Kor 6,9). Biorac
pod uwage nauczanie ewangeliczne oraz doswiadczenia obyczajowe, nale-
zaloby w wiekszym stopniu zwrdci¢ uwage na degradujace z punktu widze-

20 Por. M. Andrzejewski, Biorgc prawo do malzetistwa serio, czyli rozwazania o prawie...
rozwodowym, w: Prawo do matzetistwa na progu XXI wieku, red. K. Motyka, Lublin 2016,
s. 45-56.

21 Sobdr Watykanski 11, Konstytucja Gaudium et spes, 48.
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nia obyczajowego, spotecznego i kulturowego konsekwencje cudzotéstwa
i wszelkiej swobody obyczajowej w dziedzinie plciowosci, a takze na klu-
czowe spolecznie znaczenie wiernosci malzenskiej. Fakt, ze jej podkreslanie
przyczynito si¢ do zbudowania zachodniej cywilizacji, zwyczajnie méwiac,
nie pozostaje bez znaczenia i domaga sie powaznego namystu.

Niestety, nie da sie zaprzeczy¢, ze liczba rozwoddéw rosnie z roku na rok.
Wywolywanej przez nie goryczy i bélu nie da sie okresli¢ za pomoca liczb,
dlatego celowo rezygnujemy z przywolania statystyk, gdyz sa one tylko
bezdusznym zestawieniem wyliczonych faktow. Kazde z tych zerwan wie-
zi malzenskiej jest - jak trafnie kiedy$ zauwazono - ,,bolesnym upadkiem
calego kapitatu kultywowanych z zapatem marze”??. Rozwdd nie jest zwy-
ktym odejsciem bez wywolania druzgocacych konsekwencji - jest powazna
katastrofa, ktéra burzy same podstawy zycia, majacg zawsze bolesne, nie-
kiedy tragiczne konsekwencje dla dzieci. Tracg one pierwsza i najwazniejsza
ochrone, ktéra zapewnia wtasnie rodzina. Czy znajomos¢ tego najbardziej
podstawowego faktu nie powinna da¢ do myslenia tym, ktérzy potrafia mo-
wi¢ wzniosle o dobru dzieci, a przy tym bronig absurdu rozwodéw, ktore sg
jawnym wstapieniem przeciw dzieciom?

Kryzysy malzenskie sa nieuchronne. Z faska Chrystusa mozna jednak
je przezwyciezy¢, dlatego najbardziej tradycyjna duchowos¢ malzenska, nie
silac si¢ na romantyzm i fatwe obietnice szczescia, podkresla znaczenie cier-
pliwosci, tagodnosci i wiernosci, rezygnacji z siebie i rozumienia drugiego.
Cierpienia malzenskie, oczywiscie trudne, nie znikajg same ani nie maja
tatwych rozwigzan. Nie ma jednak zadnych podstaw do zamknigcia si¢ we
wlasnym rozgoryczeniu — trzeba stawia¢ na przebaczenie, takze bezwarun-
kowe, ktore jest zardwno wymogiem ewangelicznym, jak i sitg kulturowas,
poniewaz wyraza iksztaltuje relacje w najbardziej osobowym wymiarze,
a zarazem w kluczowym odniesieniu do innych. Przebaczenie jest sila du-
cha i kultury. Nawet jesli jest ono naznaczone bélem i cierpieniem, to wyra-
stajac z poszukiwania wspoélnoty, jest duzo wazniejsze niz procesy sadowe,
ktore staly sie dzisiaj obsesyjna moda. Stowo Chrystusa posiada kluczowe
znaczenie: ,,Blogostawieni, ktorzy wprowadzajg pokdj, albowiem oni beda
nazwani synami Bozymi” (Mt 5,9). Chrystus, ,,Swiadek wierny” i przeba-
czajacy, powinien by¢ przyjety w malzenstwie jako zywe kryterium ksztal-

227 Viollet, Uber Wesen und Geheimnis der Familie. Zehn Untersuchungen, Salzburg
1952, s. 58.
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towania wtasciwych relacji, gdyz one sa podstawowym dobrem malzenstwa
i rodziny.

c. Tajemnica ptodnosci matzenskiej

Gdzie jest mito$¢, tam jest zycie. Jak Koscidt, bedacy Oblubienica Chry-
stusa, w sakramencie chrztu wydaje dla swego Pana nowe dzieci, tak réwniez
malzenstwo cieszy si¢ blogostawienstwem, ktérego Boég mu udzielil. Byto-
by gtebokim kfamstwem widzie¢ istote malzenstwa tylko w mitosci dwojga
malzonkéw i uwaza¢ dziecko jedynie za naturalny lub biologiczny dodatek
do niego. Malzenstwo, szczegélnie malzenstwo widziane w perspektywie
chrzescijanskiej, pozostaje niejako pierwotnie otwarte na rodzing, czyli na
jego poszerzenie si¢ za posrednictwem potomstwa i przyjecie wraz z nim
nowej perspektywy egzystencjalnej.

Sobdr Watykanski II naucza: ,,Malzenstwo i mito§¢ malzenska z natu-
ry ukierunkowane sg na plodnos¢ i wychowanie potomstwa. Dzieci s naj-
wspanialszym darem malzenstwa i w najwiekszym stopniu przyczyniajg
sie do dobra samych rodzicow”?*. W darze nowego zycia i w wychowaniu
potomstwa urzeczywistnia si¢ zadowalajacy rozwdj mezczyzny-meza i ko-
biety-zony. Dzieci nie s3 czym$é dodanym z zewnatrz do malzenstwa. Swiety
Jan Chryzostom w swoim nauczaniu kierowanym do rodzicéw chrzescijan-
skich, przypominajac, ze dzieci s3 owocem milos$ci i wspolpracy z miloscia
Boga-Stworcy, podkreslat, iz sg one ,,dzie¢mi waszymi [= rodzicow] i Boga”.
Za posrednictwem dziecka tworzy si¢ nowa wi¢z migdzy malzonkami, po-
niewaz dzieki niemu nie sa juz tylko mezem i zona, ale takze staja si¢ matka
i ojcem. Dziecko wyznacza im nowg perspektywe osobowg i egzystencjalng
siebie samych i ich wzajemnej relacji.

W ostatnich dziesiecioleciach w spoteczenstwach zachodnich w znacz-
nym stopniu doszlo do zakwestionowania obrazu czlowieka jako dziecka
ijako starca. Przerywanie ciazy, bronione absurdalnie takze jako prawo
czlowieka, jest niewatpliwie tego znakiem. Eutanazja, skierowana przeciw
osobom w podesztym wieku i naznaczonym ograniczonoscia nieuchronnie
zwigzana z uptywem zycia, sytuuje si¢ na tym samym poziomie mentalno-
sciowym. Wielu widzi w osobach starszych przekroczona juz przesztos¢
oraz ciezar dla spoteczenstwa. Wydaje sie, ze niepokdj w stosunku do dzieci

2 Sobdr Watykanski 11, Konstytucja Gaudium et spes, 50.



204 Ks. Janusz Kroélikowski

i do starcow jest zwigzany z faktem, ze te osoby te wyrazniej odsylaja do
tego, co poza czasem, wskazujac na Boga i wieczno$¢, co z takim trudem
akceptuja spoleczenstwa zsekularyzowane. Dziecko iludzie starzy stawiajg
nieuchronne pytania o pochodzenie czltowieka io jego cel. Nie jest przy-
padkiem, ze otwarto$¢ na dzieci jest jeszcze cecha ludzi wierzacych. Nie
zmienia to faktu, ze wolanie o dzieci w Europie, takze w Polsce, rozlega sie
coraz glodniej. Dziecko staje si¢ koniecznos$cia spoteczng. Niestety, polity-
cy, majacy niewatpliwy wplyw na zmian¢ mentalnos$ci, uparcie trzymaja
sie swoich absurdalnych pozycji. Warto w tym miejscu przypomnie, ze
juz wlatach szesc¢dziesiatych i siedemdziesigtych biskupi polscy w swoim
nauczaniu profetycznie wskazywali na szybkie zblizanie si¢ kryzysu demo-
graficznego, nie spotkali si¢ jednak z nalezyta uwaga i przychylnoscia takze
w kregach ludzi wierzacych.

Jesli chodzi o liczbe dzieci, to Sobor Watykanski II nie dat jednoznacz-
nych wskazan, ale odwotat si¢ do bardzo zréwnowazonej, pod pewnym
wzgledem madrosciowej uwagi, skierowanej do malzonkéw jako ,wspot-
pracownikéw milosci Boga Stworcy”: ,Niech wypelniaja swoje zadanie
w poczuciu ludzkiej ichrzedcijanskiej odpowiedzialnosci iz naleznym
Bogu szacunkiem, niech wspélnym zmystem i wysitkiem wyrabiaja sobie
wlasciwy osad, dazac zaréwno do swojego wlasnego dobra, jak i dobra dzie-
ci, czy to juz narodzonych, czy tez oczekiwanych w przyszloci™.

Papiez Pawel VI, kontynuujgc nauczanie zapoczatkowane na soborze,
podkreslil trafnie, Ze malzenstwo powinno pozostac¢ ,,otwarte” na przekazy-
wanie zycia®. Nawigzal w tym stwierdzeniu do wspomnianego juz $w. Jana
Chryzostoma, ktéry jako pierwszy moéwit o otwartosci malzenstwa na po-
tomstwo. Wypowiedz papieza Pawla VI oznacza, ze malzonkowie powinni
uwzglednia¢, dokonujac w swoim sumieniu osadu, wole Boza, czyniac to
wielkodusznie. Nie mozna sprowadzi¢ kwestii dziecka w malzenstwie do
wyrachowania i do racjonalizmu, bo to burzy relacje i stosunek do dziecka,
ktore moze pojawic sie — i najczesciej tak jest — spontanicznie.

Dla teologéw zajmujacych sie¢ malzenstwem otwiera si¢ tutaj nowe pole
refleksji i zaangazowania, a mianowicie potrzeba rozwijania teologii dziec-
ka. Kiedys$ juz H.U. von Balthasar zwracal na to uwage i podkreslal tego
potrzebe. Syn Bozy, stajac si¢ czlowiekiem, byt najpierw dzieckiem. Ten fakt

24 Tamze.
2 Pawet VI, Encyklika Humanae vitae, 11.



Dobra matzenstwa... 205

otwiera szerokie perspektywy zajecia si¢ tym zagadnieniem i wyciagniecia
z niego praktycznych wnioskéw. Ma ono zreszta bardzo szerokie perspekty-
wy biblijne i eklezjalne. Stoimy w tym przypadku ciagle jeszcze u poczatku
teologii dziecka, jak i teologii rodziny.

* * *

Malzenstwo i rodzina ujmowane antropologiczno-teologicznie otwiera-
ja szerokie perspektywy egzystencjalne i duchowe przed osobg i spoteczen-
stwem. Jesli chodzi nam dzisiaj o czlowieka, jak powszechnie si¢ deklaru-
je, to powinno nam tym samym chodzi¢ o malzenstwo irodzine. Kryzys
antropologiczno-etyczny, o ktéorym wspomniano na poczatku, domaga sie
koniecznego zaangazowania. Taki wymog staje takze przed teologia, ktdora
w szerszym stopniu i w bardziej zaktualizowanej formie powinna zaja¢ si¢
takze klasycznym i podstawowym zagadnieniem débr malzenstwa. Ukazuja
one jego cel, ale takze zadanie czlowieka, ktérego podjecie otwiera perspek-
tywe $wietosci i zbawienia. Wydaje sie, Ze jest to najbardziej wtasciwa droga
zmierzajaca do ukazania malzenstwa i rodziny jako najbardziej wlasciwe-
go powolania czlowieka, a tym samym ukazania mu drog jego osobowego
rozwoju i bezposredniego zaangazowania spolecznego. Jest to takze droga
przyszlosci czlowieka.
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