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Znaki czasu dla przepowiadania
chrzescijanskiej etyki matzenskie;
i rodzinnej

1. Wprowadzenie

Zjawiska zachodzgce we wspdlczesnej cywilizacji stajg si¢ czgsto przy-
czyng glebokich schorzen cztowieka i prowadzi do zagubienia warto-
$ci malzenstwa i rodziny. Malzenstwo i rodzina staja przed réznego
rodzaju zagrozeniami zagubienia swej istoty i zafalszowania funda-
mentalnych celow i zadan. Nasilajg si¢ tez ataki na tradycyjne mal-
zenstwo i rodzing. Dokument Rady do spraw Rodziny Konferencji
Episkopatu Polski Stuzy¢ prawdzie o matzeristwie i rodzinie stwier-
dza wyraznie:

W ostatnich latach obserwujemy z bélem mnozace si¢ naciski za-
réwno na plaszczyznie ideologicznej, jak i w sferze prawodaw-
stwa, ktorych celem jest zniszczy¢ tradycyjne matzenstwo i ro-
dzine, na ktdrych opiera sie¢ nasza cywilizacja, oraz promowa¢


http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/idea%C5%82.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/zniszczy%C4%87.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/ma%C5%82%C5%BCe%C5%84stwo.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/rodzina.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/rodzina.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/cywilizacja.html
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rozwiazlos¢. Ubolewamy, ze wiele z tych dzialan znajduje swa
inspiracje badz oparcie w niektérych organizacjach spotecznych
naszego Kraju, w polskim Parlamencie, w instytucjach ONZ oraz
w Parlamencie Europejskim. Niektére dziatania sg tak trywial-
ne, ze wprost nieprawdopodobne, ale przeciez niosg przerazajg-
ce w skutkach spustoszenie'.

Na wspolczesne zjawisko kontestacji nauczania moralnego Ko-
$ciola na temat malzenstwa i rodziny wskazuje tez Jan Pawet II
w encyklice Centesimus annus®. W tej perspektywie istnieje pilna
potrzeba nie tylko wlasciwego zrozumienia i przedstawiania zasad
etycznych w tej jakze waznej dziedzinie, lecz takze koniecznos¢ do-
brego odczytania okreslonych uwarunkowan wspélczesnosci: pew-
nych tendencji i zjawisk, ktére przyczyniaja si¢ do takiego a nie in-
nego podejscia do okreslonych probleméw moralnych. Szczegdlne
niebezpieczenstwo dla malzenstwa i rodziny plynie z szerzacego sig
permisywizmu moralnego, ktory preferuje rozne sposoby destruk-
cji zycia matzenskiego i rodzinnego. Dlatego stusznie jest wolanie
papieza Jana Pawla II:

Zadne spoleczenistwo ludzkie nie moze ryzykowaé permisywi-
zmu w sprawach tak podstawowych jak istota malzenstwa i ro-
dziny! Tego typu permisywizm moralny w swych konsekwen-
cjach musi szkodzi¢ samemu spoleczenstwu, jego autentycznej
spoistoéci spotecznej i humanistycznej®.

Z tej papieskiej wypowiedzi jasno wynika, ze odpowiedz chrzes-
cijaniska na permisywizm moralny moze by¢ tylko jedna: jest nig

1 Rada ds. Rodziny Konferencji Episkopatu Polski, Stuzy¢ prawdzie o matzenstwie
i rodzinie, Warszawa 2009, 7.

2 Por. Jan Pawet I, Encyklika Centesimus annus [dalej: CA], 39.

3 Jan Pawet Il, List do Rodzin [dalej: LdR], 7.


http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/dzia%C5%82alno%C5%9Bci.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/spo%C5%82eczn%C4%85.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/polska.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/parlament.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/parlament.html
http://www.sluzycprawdzie.pl/tag/dzia%C5%82alno%C5%9Bci.html
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ewangelizacja malzenstwa i rodziny. Adhortacja Jana Pawta II Fami-
liaris consortio moéwi tak:

Ko$cidt oswiecony wiarg, ktéra pozwala mu poznac calg prawde
o wielkiej wartosci malzenstwa i rodziny oraz o ich gtebokim zna-
czeniu, czuje sie przynaglony do gloszenia Ewangelii - ,,dobrej no-
winy” — wszystkim bez wyjatku, a zwlaszcza ludziom powotanym
do malzenstwa i przygotowujacym si¢ do niego, wszystkim mat-
zonkom i rodzicom calego $wiata. Jest on gleboko przekonany, ze
jedynie przyjecie Ewangelii pozwala na spetnienie wszystkich na-
dziei, ktdre cztowiek stusznie poktada w malzenstwie i rodzinie*.

2. Permisywne tendencje w dziedzinie
zycia matzenskiego i rodzinnego

Zanim zostang omoéwione pewne zjawiska i postawy permisywne
w dziedzinie moralnos$ci malzenskiej i rodzinnej, nalezy najpierw
wskaza¢ tendencje natury ogélniejszej, w ktorych ujawnia si¢ kondy-
cja moralna dzisiejszego $wiata. Mozna mowi¢ tutaj zaréwno o po-
zytywnych, jak i o negatywnych znakach czasu. Jesli w niniejszym
artykule zostaly bardziej wyszczegdlnione raczej te drugie, to z tego
wzgledu, ze to wlasnie one wskazujg na zasadnicze przyczyny nie-
zrozumienia i odrzucenia zasad etycznych w dziedzinie malzenstwa
i rodziny oraz stanowig wazny wyznacznik dla pastoralnego oddzia-
tywania Kosciota, ktéry powinien umie¢ przeciwstawic si¢ negatyw-
nym tendencjom wspoélczesnosci.

Odnoszac si¢ do ogolnej kondycji moralnej dzisiejszego $wia-
ta, mozna w zasadzie jedynie wspomnie¢ o pewnych istotnych

4 Jan Pawet I, Adhortacja apostolska Familiaris consortio o zadaniach rodziny
chrzescijanskiej w Swiecie wspétczesnym [dalej: FC], 3.
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zjawiskach i tendencjach (w tym miejscu nie sposob omoéwic ich
szczegdtowo). Najszersza perspektywe wyznacza tu zapewne dos¢
powszechne zjawisko zagubienia moralnego poszczegolnych ludzi
i calych spotecznosci. Cechg charakterystyczng tego zjawiska jest
z jednej strony brak integralnej wizji zycia ludzkiego, brak sensu
i celu zycia, a z drugiej — zachwiana lub nawet odrzucona obiektyw-
na hierarchia wartosci.

Z tym zagubieniem moralnym wiaze si¢ takze taka koncepcja zy-
cia ludzkiego, w ktorej dobro zostalo utozsamione z tym, co fatwe
i przyjemne. Wielu ludzi na pierwszym miejscu stawia to, co przynosi
egoistyczng przyjemnosc¢ albo okreslong korzys¢, a to z kolei ksztal-
tuje postawy hedonistyczne i utylitarystyczne. Takie nastawienie zy-
ciowe prowadzi do powstania spofeczenstwa permisywnego, do zja-
wiska permisywizmu moralnego, czyli postawy fatwego zwalniania
sie z obowiazkéw i odrzucenia zasad, ktére wymagaja podjecia jakie-
go$ wysitku i trudu. Mozna to nazwac ,,obnizaniem poprzeczki” wy-
magan moralnych w duchu rzekomego zagwarantowania praw czto-
wieka. Prowadzi to w sposob oczywisty do relatywizmu moralnego,
a wigc odrzucenia istnienia absolutnych norm moralnych. Wskazujac
na zmiennos¢ zycia ludzkiego, fatwo wyprowadzi¢ wniosek, ze takze
wszelkie zasady moralne majg charakter jedynie czasowy®.

Najwyrazniej objawia sie to w tzw. sytuacjonizmie etycznym (ety-
ce sytuacyjnej). Jedyna norma i wyznacznikiem zycia ludzkiego jest
tutaj sytuacja zyciowa danego czlowieka. Zwolennicy tego stanowi-
ska w etyce nie uznajg istnienia powszechnie obowigzujacych zasad
moralnych albo nie widzg potrzeby odwotywania si¢ do nich, gdyz
w samej konkretnej sytuacji i dzigki wlasnemu rozeznaniu cztowiek
ma znalez¢ wyznaczniki swego zachowania moralnego. W sposdb
oczywisty rodzi to skrajny subiektywizm moralny®.

5 Por. A. Drozdz, Permisywizm moralny, Kielce 2005, s. 81-97.
6 Por. A. Drozdz, Permisywizm moralny, dz. cyt., s. 57-75 i 135-151.
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Inng wspolczesng tendencja jest postawa przesadnego zaufania
i zawierzenia temu, co niesie ze soba postep techniczny i naukowy.
Taka postawa prowadzi do swoistej supremacji mentalnosci technicz-
nej, charakteryzujacej sie przekonaniem, ze najwazniejsze sa skutecz-
no$¢ i osiagniecie okreslonych celéw, bez wzgledu na $rodki. Ten mit
skuteczno$ci sprawia, ze wielu ludzi nie zastanawia si¢ nad godziwos-
cig uzytych rozwigzan i sposobow, zaktadajac — nie zawsze do konca
swiadomie - ze cel uswieca srodki. Czlowiek wspdlczesny tak czesto
gubi cel i sens zycia. Czujac si¢ bezradny, tak tatwo chce zastapic to,
co istotne w zyciu, réznymi namiastkami. Stad tendencja, by wiecej
mie¢ anizeli bardziej by¢”.

Wszystkie te zjawiska i tendencje znajduja swoje odbicie we
wspolczesnej sytuacji malzenstwa i rodziny. Encyklika Dives in mi-
sericordia w punkcie 12 méwi wprost o permisywizmie moralnym,
ktory ,,godzi w najczulszg tkanke zycia, jakg jest rodzina”®. Godzi —
jesli tak mozna powiedzie¢ — przez destrukcje struktury rodziny i jej
funkcjonowania. Permisywizm przyzwala na to, akceptujac rozwody,
malzenstwa na probe, antykoncepcje, aborcje, sterylizacje, eutana-
zj¢, sztuczne zaplodnienie, zamet w pojmowaniu autorytetu rodzi-
cow i dzieci itp. Nalezy dodac, ze pewne szczegolne trudnosci, ktd-
re napotykaja wspolczesne matzenstwa i rodziny, nie tylko zwigzane
sg z okreslonymi okolicznosciami zewnetrznymi, lecz takze wynika-
ja z odrzucenia doktryny Kosciola.

U podstaw zagrozen zycia malzenskiego i rodzinnego lezy wy-
paczenie samego rozumienia tych wspolnot. Nauka chrzescijanska
pojmuje malzenstwo i rodzing jako instytucje naturalne, pochodza-
ce od Boga, cieszace sie wielka godnoscig i rzadzone Bozym prawem.
Tymczasem mysl permisywna chce sprowadzi¢ malzenstwo i rodzi-
ne do ,instytucji” uzycia, wyzwolonej od odpowiedzialnosci i od

7 Por.Sobor Watykanski Il, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w Swiecie wspot-
czesnym Gaudium et spes[dalej: KDK], 35.
8 Jan Pawet I, Encyklika Dives in misericordia o mitosierdziu Bozym, 12.
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wszelkich norm moralnych®. Jednym ze skutkéw takiej postawy jest
wzrastajaca liczba rozwoddw. Rozwody niszczg rodzing i sa zagro-
zeniem dla mlodego pokolenia. Wprowadzajac destabilizacje w zy-
cie malzenskie i rodzinne, ostabiaja same podstawy Zycia spoleczne-
go. Obok plagi rozwoddow coraz czestszym zjawiskiem staja si¢ nowe
zwiazki cywilne, takze wsrod wierzacych. Niekiedy poprzestaje si¢ na
zawieraniu jedynie cywilnych kontraktéw matzenskich, wbrew po-
wolaniu ochrzczonych do przyjmowania sakramentu matzenstwa'.

Niemal sztandarowym przejawem permisywizmu, bardzo czesto
spektakularnym i nagtasnianym medialnie, jest propagowanie sto-
sowania antykoncepcji. Antykoncepcja nazywa sie taka ingerencje
w funkcjonowanie organizmu kobiety i mezczyzny, ktora zaréwno
w przewidywaniu zbliZenia plciowego, jak i podczas jego spelnienia
czy w rozwoju jego naturalnych skutkéw mialaby za cel uniemoz-
liwienie poczecia lub stanowita $srodek prowadzacy do tego celu™.
Permisywna mentalno$¢ preferujaca antykoncepcje zaszczepila w lu-
dziach przekonanie, ze mozna podejmowac zycie piciowe bez mysli
o ewentualnym potomstwie. Ludzie zaczgli traktowac seks w sposob
utylitarny. Rozprzestrzenia si¢ opini¢ uzasadniajgcg potrzebe anty-
koncepciji, gloszac, ze cztowiek musi by¢ zawsze seksualnie aktywny
i ze nie moze si¢ czu¢ bezradny wobec swoich seksualnych potrzeb,
ktérych nie potrafi czy nie chce polaczy¢ z miloscig i odpowiedzial-
noscig™.

9 Por. Franciszek, Adhortacja apostolska Evangelii gaudium o gtoszeniu Ewangelii
we wspotczesnym Swiecie [dalej: EG], 66-67.

10 Por.]. Patyga, Niesakramentalni. Duszpasterstwo rozwiedzionych zyjgcych w nowych
zwigzkach, Czestochowa 2003, s. 12-15 (Biblioteka Dnia Panskiego, 25). P. Salun,
Zyjgcy w separacji, rozwiedzeni. OdnaleZ¢ nadzieje, thum. M. Plecinska, Poznan
1997 s. 134-139 (Znaki Zapytania).

11 Por. Pawet VI, Encyklika Humanae vitae o zasadach moralnych w dziedzinie prze-
kazywania zycia ludzkiego [dalej: HV], 14.

12 Por. FC 32. Por. takze: S. Mojek, Antykoncepcja promocjqg czy degradacjg matzen-
skiej mitosci?, w: Problemy wspdfczesnego Kosciota, red. M. Rusecki, Lublin 1996,
s. 465.
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Kosciot uczy, ze antykoncepcja jest ztem, poniewaz jest narusze-
niem samego celu i natury aktu seksualnego, a tym samym godnosci
osoby ludzkiej. B6g powierzyl malzonkom misje przekazywania zy-
cia. Antykoncepcja oznacza odmowe pelnienia tej misji; kto stosuje
antykoncepcje, pragnie ,ekscytujacego” fizycznego przezycia, ale nie
chce pozwoli¢ Bogu na dokonanie aktu stwdrczego. W takim akcie
seksualnym wystepuje naduzycie daru ciala, polegajace na podpo-
rzadkowaniu prawa Bozego ludzkiej manipulacji. Osobe i jej zdol-
no$¢ przekazywania zycia traktuje sie instrumentalnie i destrukcyj-
nie. Takie zblizenie stoi w sprzecznosci z naturg i jest przykladem
dominacji techniki nad etyka. Wszystkie sztuczne techniki antykon-
cepcyjne s nieetyczne, sg dzialaniem contra naturam, naruszajg po-
rzadek moralny, ktéry jest dzietem Boga™.

Te same argumenty mozna odnies$¢ do problemu aborcji. Wsrod
wszystkich przestepstw skierowanych przeciw zyciu, jakie czlowiek
moze popelni¢, na pierwszy plan wysuwa sie w ostatnim czasie wtas-
nie przerywanie cigzy™. Aborcja jest nie tylko problemem medycz-
nym, lecz takze przede wszystkim moralnym, podnoszonym przez
cale rzesze filozofow, teologéw i lekarzy. Dyskusja o aborcji nie
daje chwili wytchnienia opinii publicznej wewnatrz Kosciofa i poza
nim™. Encyklika Evangelium vitae méwi o niedopuszczalnoéci abor-
cji w punktach 57-63.

Swiadoma i dobrowolna decyzja pozbawienia zycia niewinnej
istoty ludzkiej jest zawsze ztem z moralnego punktu widzenia
i nigdy nie moze by¢ dozwolona ani jako cel, ani jako $rodek do

13 Por. Bezdroza antykoncepgji, red. A. ]. Katolo, Lublin 2001, s. 29; K. Krajewski:
Antykoncepcja - dlaczego nie?, w: Bezdroza antykoncepdji, dz. cyt., s. 27.

14 W CA 39 Jan Pawet Il pisze: ,Wydaje sig, ze ludzka inteligencja (...) jest nastawio-
na bardziej na ograniczanie czy unicestwianie Zrédet zycia, az po uciekanie sie
do tak niestety rozpowszechnionego w $wiecie pozbawiania zycia dzieci niena-
rodzonych, anizeli na obrone zycia i otwieranie przed nim mozliwosci”.

15 Por. szerzej T. Slipko, Za czy przeciw zyciu. Poktosie dyskusji, Krakow 1992.
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dobrego celu (...). Nikt i nic nie moze da¢ prawa do zabicia nie-
winnej istoty ludzkiej, czy to jest embrion czy ptdd, dziecko czy
dorosty'.

Z powyzszych stéw jasno wynika, zZe niedopuszczalna jest takze
praktyka zaplodnienia in vitro. Dyskusja wokdt sztucznego zaptod-
nienia, ktdra réwniez - podobnie jak ta o aborcji - toczy sie obec-
nie w Polsce, czgsto ma niewiele wspolnego z rzeczowa wymiang ar-
gumentéw. Zwolennicy sztucznego zaplodnienia nie tylko daza do
przedstawienia tej metody w jak najlepszym $wietle, lecz takze do-
konuja licznych przeklaman, z ktérych najbardziej specyficznym jest
proba narzucenia nowego modelu etycznego, opierajacego si¢ na su-
biektywizmie i negujacego istnienie obiektywnych i uniwersalnych
norm moralnych".

Zasadnicza perspektywe oceny tego typu dziatan wyznacza Jana
Pawel II, stwierdzajac, ze

techniki sztucznej reprodukcji, ktére wydaja sie stuzy¢ zyciu
i czesto sg stosowane z t3 intencja, w rzeczywistosci stwarzaja
mozliwos$¢ nowych zamachéw na zycie. Sg one nie do przyjecia
z punktu widzenia moralnego, poniewaz oddzielaja prokreacje
od prawdziwie ludzkiego kontekstu aktu malzenskiego, a ponadto
stosujgcy te techniki do dzi$ notuja wysoki procent niepowodzen:
dotyczy to nie tyle samego momentu zaplodnienia, ile nast¢pnej
fazy rozwoju embrionu, wystawionego na ryzyko rychlej §mierci.
Ponadto w wielu przypadkach wytwarza si¢ wigkszg liczbe emb-
riondw, niz to jest konieczne dla przeniesienia ktéregos z nich
do tona matki, a nastgpnie te tak zwane ,,embriony nadliczbowe”

16 Jan Pawet Il, Encyklika Evangelium vitae o wartosci i nienaruszalnosci zycia ludz-
kiego [dalej: EV], 57.

17 Por. T. Kraj, Wokét dyskusji na temat zaptodnienia in vitro. ,Teologia i Moralnos¢”
4 (2008), s. 116-117.
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s3 zabijane lub wykorzystywane w badaniach naukowych, ktére
rzekomo stuzy¢ postepowi nauki i medycyny, a w rzeczywistosci
redukuja zycie ludzkie jedynie do roli ,,materialu biologicznego’,
ktérym mozna swobodnie dysponowaé'®.

Permisywizm glosi takze dopuszczalnos¢ eutanazji. Czlowiek jest
dzisiaj $wiadkiem prawdziwej wojny silnych przeciw stabym. Zmierza
to do eliminacji 0s6b stanowigcych dla innych cig¢zar albo po prostu
ubogich i ,bezuzytecznych”". Dodatkowo dzialania podjete prze-
ciw zyciu, ktore zbliza sie ku koncowi, tracg charakter ,,przestepstwa’
i uzyskuja status ,prawa’ — i co najgorsze, zada si¢ uznania ich pelne;j
legalnosci przez panstwo. Wedltug Katechizmu Kosciota Katolickiego

»eutanazja bezposrednia, niezaleznie od motywéw i $rodkéw, pole-
gajaca na polozeniu kresu zyciu oséb uposledzonych, chorych lub
umierajacych jest moralnie niedopuszczalna”®.

Nasilajgca sie praktyka legalizowania eutanazji jest niepokoja-
cym i groznym zjawiskiem. Stanowi objaw nie tylko degradacji mo-
ralnej wspolczesnych spoleczenstw, lecz takze przynosi negatywne
skutki?'. Jan Pawet IT w jednym ze swoich przemdwien stwierdzit, ze

trzeba dzisiaj stawi¢ czota nowemu wyzwaniu, jakim jest legali-
zacja eutanazji. Nie wystarczy jednak przeciwstawic sie tej Smier-
cionosnej tendencji na forum opinii publicznej. Konieczne jest

18 EV14. Por. takze: Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja Donum vitae [dalej: DV], 4;
Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja Dignitas personae, 12.

19 Por. J. Ratzinger, Problem zagrozeri zycia ludzkiego. ,L'Osservatore Romano”
11(1991) nr 7, wyd. pol., s. 5.

20 Katechizm Kosciota katolickiego [dalej: KKK], Poznan 1994, 2277. Por. EV 65; Kon-
gregacja Doktryny Wiary, Deklaracja o eutanazji (26.06.1980), w: Jan Pawet I,
Nauczanie papieskie, t. 1ll, cz. 1, Poznan 1985, s. 822-823.

21 Por. W. Botoz, Zycie w ludzkich rekach. Podstawowe zagadnienia bioetyczne, War-
zagji, w: Przestrzenie pracy socjalnej, red. . Stala, Tarnéw 2010, s. 96-100 (Formacja
Socjalna, 2).
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jeszcze, aby spoleczenstwo i struktury samego Kosciota aktywnie
staraly si¢ zapewnic¢ godziwg opieke czlowiekowi umierajacemu.
Bo zaden czlowiek w chwili swojej $mierci nie powinien zosta¢
opuszczony, osamotniony i pozbawiony opieki?2.

Oprocz oméwionych powyzej sposobow destrukeji zycia mal-
zenskiego i rodzinnego preferowanych przez permisywizm moral-
ny warto jeszcze zwroci¢ uwage na tej postawy w wychowaniu. Per-
misywne podejscie do wychowania upowszechnilo sie¢ w drugiej
potowie XX wieku. Tendencje te w pedagogice i psychologii byly
bardzo popularne w USA (m.in. u Benjamina Spocka, tworcy peda-
gogiki antyautorytarnej). Permisywne wychowanie mialo by¢ — w za-
mierzeniu propagatoréw — droga do przezwyciezenia wczesniejszego
rygoryzmu i autorytaryzmu, ale faktycznie doprowadzilo do zlekce-
wazenia wychowania, a w skrajnych przypadkach oznaczalo kapitu-
lacje wobec wyzwan wychowawczych. Tak wiec jedno skrajne podej-
$cie, jakim byl rygoryzm i autorytaryzm, zostalo zastgpione druga
skrajnoscia, prowadzaca do zanegowania wychowania.

Wielu rodzicéw wierzy, ze ich permisywna tolerancja wobec dzie-
cijest jedyna szansg na zachowanie dobrych relacji w rodzinie. Che¢
unikniecia wszelkich konfliktéw rodzi pokuse przyzwalania dziecku
na wszystko. Rezygnacja z wymagan wychowawczych prowadzi do
tego, Ze dzieci sg pozostawione same sobie, a tym samym pozbawio-
ne poczucia bezpieczenstwa. Szkodliwos$¢ permisywizmu wychowaw-
czego nalezy ocenia¢ po jego skutkach. Tego typu wychowanie jest
gleboko indywidualistyczne i egoistyczne, rodzi postawy narcystycz-
ne, nie uczy odpowiedzialnosci za siebie i innych. Rodzi przekonanie

22 Jan Pawet I, ,Godnosc¢ cztowieka umierajgcego”. Do uczestnikéw zgromadzenia 0gol-
nego Papieskiej Akademii ,Pro Vita”, (27 lutego 1999), w: Chrzescijanin wobec euta-
nazji, red. K. Gryz, B. Mielec, Krakéw 2001, s. 155.
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u miodych, ze kazde zgdanie musi by¢ zaspokojone i ze nie ma zad-
nych ograniczen w ich stawianiu®.

W propagowaniu zachowan permisywnych maja tez swoj udziat
srodki spotecznego przekazu, w ktérych rozmywa si¢ i o§miesza tra-
dycyjne warto$ci i normy moralne, niszczy prawdziwe autorytety,
a w zamian propaguje wzorce i postawy, ktére nie odpowiadaja obiek-
tywnej prawdzie o cztowieku, usprawiedliwia si¢ rézne formy prze-
mocy, a takze hedonistyczne i utylitarne podejscie do zycia. Dlatego
istnieje obowigzek przeciwdzialania permisywizmowi moralnemu
i amoralnej kulturze nie tylko w sferze teorii czy formacji specjali-
stycznej grupy dzialaczy, lecz takze w formie zbiorowego i solidarne-
go dzialania wszystkich rodzin w celu przywrdcenia spoleczenstwu
ludzkiego i chrzescijanskiego charakteru?4.

Jan Pawet II w adhortacji apostolskiej Familiaris consortio zwro-
cit uwage na to, co lezy u podstaw tych wszystkich negatywnych zja-
wisk. Chodzi tutaj o

skazone pojecie i przezywanie wolnosci, rozumianej nie jako
zdolnos¢ do realizowania prawdziwego zamystu Bozego wobec
malzenstwa i rodziny, ale jako autonomiczna sita, utwierdzaja-
ca w dazeniu do osiggniecia wlasnego egoistycznego dobra, nie-
rzadko przeciw innym. (...) Niezbedne staje si¢ zatem odzyskanie
powszechnej swiadomosci prymatu wartosci moralnych, ktdre
s warto$ciami osoby ludzkiej jako takiej. Uswiadomienie sobie
na nowo ostatecznego celu zycia i jego podstawowych wartosci
jest wielkim zadaniem dnia dzisiejszego, majacym na celu odno-
we spoleczenstwa?.

23 Por. M. Kluz, Ponowoczesnos¢ jako wyzwanie moralne dla chrzescijariskiego wycho-
wania dzieci w rodzinie. ,Studia Regionalne” 1(2007), s. 176-178.

24 Por. A. Drozdz, Permisywizm moralny, dz.cyt., s. 181-194.

25 FC6, 8.
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Wazne zadanie ma tu do spetnienia Ko$cidl, ktéry powinien po-
zna¢ te ludzkie pytania i problemy, aby pelniej na nie odpowiedzie¢
i odpowiednio ukierunkowa¢ swoje przepowiadanie, tym bardziej
ze wplyw pewnych tendencji i zjawisk, szczegdlnie poprzez srodki
spolecznej komunikacji, utrudnia przyjecie pelnego oredzia chrzes-
cijanskiego na temat malzenstwa i rodziny. ,Nierzadko si¢ zdarza,
ze mezczyznie i kobiecie w ich szczerym i doglebnym poszukiwa-
niu odpowiedzi na codzienne i trudne problemy Zycia malzenskiego
i rodzinnego przedktada si¢ wizje i kuszace propozycje, ktore w roz-
ny sposéb zdradzajg prawde i godnos¢ osoby ludzkiej”26. W dzisiej-
szym $wiecie, tak czesto nieprzychylnym lub wrecz wrogim religii
i krytycznie nastawionym do zasad moralnych, nalezy wigc dopo-
mo&c malzenstwu i rodzinie w odkrywaniu piekna i wielkosci powo-
tania do mitosci i stuzby zyciu.

3. Ewangelizacja matzenstwa i rodziny
fundamentalnym wyzwaniem moralnym
dla Kosciota

W dialogu z mysla permisywng trzeba odwolac si¢ do potrzeby gto-
szenia ewangelizacji rodziny. Jest to dla Kosciota jeden z najwazniej-
szych celéow nowej ewangelizacji. Podjecie dziela gloszenia ,,ewangelii
rodziny” ma na celu poglebienie lub odnowienie poczucia odpowie-
dzialnosci kazdej rodziny za dzieto ewangelizacji. Obejmuje ono czte-
ry podstawowe zadania: tworzenie wspdlnoty oséb, stuzbe zyciu i wy-
chowanie, uczestnictwo w zyciu i postannictwie Kosciota oraz udzial
w rozwoju spoleczenstwa.

Nie ulega watpliwosci, ze podstawa misji ewangelizacyjnej mal-
zenstwa i rodziny jest podejmowanie dzialan na rzecz rozwijania

26 FCA4.
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prawdziwej wspolnoty (communio) 0s6b?’. W adhortacji apostolskiej

Familiaris consortio Jan Pawel IT wérdd zadan rodziny na pierwszym

miejscu wymienia tworzenie komunii oséb. Czynnikiem sprawiaja-
cym te komunie jest milos¢.

Rodzina, zalozona i ozywiana przez mitos¢, jest wspdlnotg osob:
mezczyzny i kobiety jako malzonkow, rodzicéw, dzieci i krew-
nych. Pierwszym jej zadaniem jest wierne przezywanie rzeczy-
wisto$ci komunii w cigglym dzialaniu na rzecz rozwijania praw-
dziwej wspdlnoty 0s6bZ.

W numerze 19 powyzszego dokumentu mozna przeczytac, ze pod-
fozem wspolnoty rodzinnej jest przymierze mitosci mezczyzny i ko-
biety. To przymierze opiera si¢ na bezinteresownym darze”:

Jako pierwsza powstaje i rozwija si¢ komunia pomiedzy mat-
zonkami; na mocy przymierza milo$ci malzenskiej mezczyzna
i kobieta ,,juz nie s3 dwoje, lecz jedno cialo” i powotani sg do cig-
glego wzrostu tej komunii poprzez codzienng wierno$¢ malzen-
skiej obietnicy obopdlnego catkowitego daru?.

W adhortacji Familiaris consortio Ojciec Swiety zwraca dalej uwa-
ge na budowanie komunii matzenskiej w oparciu o naturalne potrze-
by osoby. Owa komunia malzenska ma swoje korzenie w natural-
nym uzupelnianiu si¢ mezczyzny i kobiety i jest wzmacniana przez
osobistg wole malzonkéw dzielenia calego programu zycia, tego, co
maja, i tego, czym sa. Dlatego taka komunia jest owocem i znakiem

27 ). Nagérny, Matzeristwo i rodzina jako ,communio personarum”, w: Cztowiek, mi-
tos¢, rodzina. ,,Humanae vitae” po 30 latach. Materiaty z sympozjum, KUL, 3-4 grud-
nia 1998, red. ). Nagorny, K. Jezyna, Lublin 1999, s. 109-115.

28 FC18.

29 FC19.
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potrzeby gteboko ludzkiej3°. Mito$¢ i tworzenie communio persona-
rum zostaly wpisane w glebie natury mezczyzny i kobiety. Chrystus
te naturalng potrzebe wzmocnil swoja faska sakramentalng i pod-
nidst do godnosci sakramentalne;j.

Fundamentalne postannictwo ewangelizacyjne malzenstwa i ro-
dziny wyraza si¢ nastepnie w jej uczestnictwie w stuzbie poczete-
mu zyciu®'. Zadanie to zwigzane jest z tworzeniem wspdlnoty osob.
Zjednoczenie sakramentalne matzonkéw nie ogranicza si¢ wiec tyl-
ko do nich samych, lecz obejmuje takze ich dzieci32. Wbrew pesymi-
zmowi i egoizmowi $wiata Koéciol wyraznie opowiada sie za zyciem 3.
Uznajac potomstwo za dar Bozy, Kosciét zdecydowanie twierdzi, ze
kazde dziecko jest wlasnoscig Boga, Jego darem?3*. Matzonkowie majg
wiec moralny obowigzek by¢ otwartymi na kazde potomstwo i przy-
ja¢ je z mitoscia. ,,Irzeba odkry¢ na nowo - podkresla Jan Pawet 1T
w encyklice Centesimus annus - ze rodzina jest sanktuarium zycia”%.
Zabijanie dzieci nienarodzonych jest niedopuszczalne3®. Ochrona po-
czetego Zycia jest zatem wielkim zobowigzaniem powofania chrzes-
cijanskiego matzonkéow. Wszelkie poczynania, ktére zmierzajg do
ograniczenia w jakikolwiek sposdb wolnosci malzonkéw w podej-
mowaniu decyzji co do potomstwa, stanowig cigzka obraze godnosci
czlowieka. W zwiazku z tym - jak juz zostato wspomniane — Kosciot

30 Por. FC19.

31 Szeroko na temat stuzby poczetemu zyciu - odwotujgc sie do dokumentéw
Kosciota - pisze w swojej publikacji P. Morciniec, Stuzba poczetemu zyciu stuzbg
cztowieczeristwu, Opole 1993, s. 20-246, oraz W. Gubata, Rodzina w stuzbie Zycia
i mitosci. Od ,Humanae vitae” do , Evangelium vitae”, w: Cztowiek drogq kosciofa.
Moralne aspekty nauczania jana Pawtfa Il, red. K. Gryz, Krakéw 2004, s. 149-176
(Prace Instytutu Jana Pawta Il w Krakowie, 1).

32 Por. KDK 52.

33 Por. DV 76-77. Por. takze: EV 53, KKK 2258.

34 Moéwit o tym wyraznie Jan Pawet II: ,Zycie ludzkie, nawet wtedy gdy jest stabe
i cierpigce, jest zawsze wspaniatym darem Bozej dobroci” (FC 30).

35 CA39.

36 Por. HV 14; EV 42, 43. Por szerzej: Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja o prze-
rywaniu cigzy Quaestio de abortu, 5-23.
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oprocz aborcji zdecydowanie odrzuca tez wszelkie dziatania antykon-
cepcyjne. Antykoncepcja niesie ze sobg urzeczowienie ciala i oso-
by. Koscidl sprzeciwia si¢ rowniez sterylizacji, sztucznemu zaptod-
nieniu oraz manipulacjom genetycznym, ktdre stanowia ingerencje
w Bozy plan zycia®’.

Matzonkowie winni zatem realizowaé powotanie do rodziciel-
stwa w sposob naturalny. Nie powinni korzysta¢ z metod, ktore sa
sprzeczne z naturg aktu malzenskiego, samego malzenstwa lub jego
celem - a zatem pozbawia¢ aktow malzenskich ich naturalnej sily
rozrodczej, cho¢ mogg korzystac z naturalnej nieptodnosci. Zawsze
jednak powinni zachowaé pozytywne nastawienie do przyjecia po-
tomstwa3®. Papiez Pawet VI w encyklice Humanae vitae podkreslit,
ze chrzescijanscy malzonkowie powinni przekazywac zycie w spo-
sob odpowiedzialny, a wiec maja sta¢ si¢ rodzicami odpowiedzial-
nymi. Odpowiedzialne rodzicielstwo jako zasada moralna oznacza
obowigzek takiego postgpowania malzonkéw w dziedzinie przekazy-
wania zycia, ktore jest zgodne z zamystem Stworcy i Zbawiciela w od-
niesieniu do czlowieka we wszystkich jego wymiarach. Prawdziwie
odpowiedzialni rodzice sg nastawieni pozytywnie na dar przekazy-
wania zycia. Trzeba tutaj zaznaczy¢, ze tak rozumiana postawa od-
powiedzialno$ci wpisuje si¢ w catosciowa koncepcje zycia chrzesci-
janskiego w duchu wiary, nadziei i mitosci, w duchu nauki Kosciota,
ktory kontynuuje misje zbawczg Jezusa Chrystusa.

37 Por. HV 14, 17. Por. takze: EV 14, 63; DV lIA, 2 i 2B, 4; M. Machinek, Zycie w dys-
pozydji cztowieka. Wybrane problemy etyczne u poczgtku ludzkiego zycia, Olsztyn
2004, s. 118-139.

38 Por. HV 14-17. Por. takze R. Sztychmiler, Obowiqzek przekazywania zycia w rodzi-
nie. ,Chrzeécijanin w Swiecie” 20 (1988) nr 12, s. 15.

39 Por. ). Nagérny, Istota odpowiedzialnego rodzicielstwa, w: Odpowiedzialni za zycie
i mitos¢. Materiaty z sesji naukowej zorganizowanej przez Duszpasterstwo Rodzin
Diecezji Bielsko-Zywieckiej, red. E. Burzyk, Bielsko-Biata 1996, s. 45. Por takze
J. Nagorny, Teologiczne podstawy odpowiedzialnego rodzicielstwa. Na kanwie na-
uczania Jana Pawta Il, w: Cztowiek, mitos¢, rodzina..., dz. cyt., s. 223-246.
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Z funkcja przekazywania zycia jest integralnie ztaczona funk-
cja wychowawcza rodziny. Jan Pawet II nauczal, ze rodzice nie tylko
maja prawo do wychowywania swoich dzieci, lecz takze sa do tego
zobowigzani przez fakt rodzicielstwa: ,,Zrodzenie co do ciala oznacza
poczatek dalszego rodzenia, stopniowego i wielostronnego rodzenia
przez caly proces wychowania”#°. Z kolei innym razem stwierdzit, ze

»rodzi¢ to znaczy zarazem wychowywacé, a wychowywac znaczy ro-
dzi¢. W czlowieku, w ktérym to, co duchowe i co cielesne, wzajem-
nie si¢ przenikajg, przenikaja si¢ tez wzajemnie te dwie wielkie wy-
miary rodzicielstwa: rodzenie i wychowanie”*'.

Ze stow tych wynika, zZe ewangelizacja rodziny nie moze by¢ ode-
rwana od wychowania. Wychowanie jest ta dziedzing, w ktérej rola
rodziny jest niezastgpiona. Rodzina poprzez wychowanie nie tylko
wzrasta jako ,, Kosciot domowy”, lecz takze jako czes¢ Kosciota staje
sie podmiotem ewangelizacji i apostolstwa. Wtasciwe wychowanie
powinno dotyczy¢ wszystkich dziedzin zycia ludzkiego: biologicznej,
emocjonalnej, psychicznej, spotecznej, religijnej i moralnej*2. Wydaje
sie jednak, ze fundamentalne znaczenie w przeciwstawieniu si¢ dzi-
siejszemu permisywizmowi moralnemu na plaszczyznie wychowa-
nia ma wlaéciwe ksztaltowanie zwtaszcza tych dwoch ostatnich®3.

Papiez Jan Pawel II podkreslal istotne znaczenie wychowania re-
ligijnego w rozwoju osobowym czlowieka. Rodzice chrzescijanscy
maja obowigzek zatroszczy¢ sie, ,,by pokaza¢ dzieciom, do jakich

40 LdR16.

41 Jan Pawet I, Przekazcie im to, co macie najlepszego, w: Dziecko w nauczaniu jana
Pawfta Il. Antologia wypowiedzi, red. C. Drazek, ). Kawecki, A. Flaga, Krakéw 1986,
S. 63.

42 Por. Sobo6r Watykanski I, Deklaracja o wychowaniu chrzescijanskim Gravissimum
educationis, 1. Podobnie stwierdza Kodeks prawa kanonicznego (kan. 1136): ,,Rodzice
majg najciezszy obowigzek i najpierwsze prawo troszczenia sie zgodnie, wedtug
swoich mozliwosci, o wychowanie potomstwa zaréwno fizyczne, spoteczne i kul-
turalne, jak i moralne oraz religijne”.

43 Por. M. Kluz, Wychowanie chrzescijariskie w rodzinie w dobie permisywizmu moral-
nego. ,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 40 (2007) nr 2, s. 364-374.
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glebin prowadzi wiara i mito$¢ Jezusa Chrystusa”#4. Wiara przeka-

zywana przez rodzicéw ich dzieciom jest pierwsza okazja do spot-
kania Boga z czlowiekiem w rodzinie i przez rodzine. Rodzice majg
by¢ wiec dla dzieci przekazicielami Dobrej Nowiny przez modlitwe,
uczestnictwo w sakramentach $wietych, lekture Pisma Swietego, ksig-
zek i czasopism religijnych oraz $piew pies$ni koscielnych. Szczegolne
miejsce zajmuje wspolna modlitwa oraz liturgia rodzinna zwigzana
z przezywaniem w kregu najblizszych przyjmowania kolejnych sa-
kramentow przez dzieci. Dzieki wszystkim tym elementom rodzice
staja si¢ dla swoich dzieci kaptanami ogniska domowego. W procesie
wychowania religijnego duze znaczenie ma tez wspolnotowe przezy-
wanie w rodzinie roku liturgicznego, jego okresow i $wigt w duchu
przepieknych tradycji przekazanych przez przodkéw. W ten sposéb
rodzina chrzescijaniska staje sie¢ wspdlnotg wierzaca i ewangelizuja-
cg, staje sie znakiem Boga na ziemi*.

W dobie wspdlczesnego kryzysu moralnego, wielorakich prob-
leméw i zagrozen wspolczesnego $wiata niezwykle waznym zada-
niem jest wychowanie do wartoéci moralnych®. Najpelniej rea-
lizuje si¢ ono w rodzinie, gdyz to ona wywiera zasadniczy wpltyw
na zycie mlodego czltowieka. We wspolczesnej cywilizacji wycho-
wanie do wartoéci moralnych w rodzinie wymaga udzielania dzie-
ciom podwdjnego rodzaju pomocy wychowawczej. Nalezy po pierw-
sze demaskowa¢ bledne przekonania i postawy w odniesieniu do
$wiata wartosci, a po drugie promowa¢ rzeczywiste, fundamental-
ne warto$ci moralne. Do najwazniejszych wartosci moralnych na-
lezy zaliczy¢: czlowieczenstwo, sumienie, mito$¢, prawde, wolnosc¢
i odpowiedzialno$¢ oraz ludzka plciowosé. Wychowanie, ktére nie
wprowadzaloby mlodego czlowieka w $wiat tych fundamentalnych

44 FC 39. Por. Franciszek, Encyklika Lumen fidei o wierze, 53.

45 Por. W. Botoz, Promocja osoby w rodzinie, Warszawa 1998, s. 213-224.

46 Por. A. Sarmiento, Matzerstwo chrzescijariskie. Podrecznik teologii matzeristwa i ro-
dziny, przet. P. Rak, Krakéw 2002, s. 408-413.
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wartosci, bytoby wychowaniem szkodliwym zaréwno dla czlowie-
ka, jak i dla spoteczno$ci®’.

W tej perspektywie jakze stuszne staja si¢ stowa papieza Jana
Pawta II: ,We wspolczesnym spoteczenstwie wychowanie do warto-
§ci jest bez watpienia najpowazniejszym wyzwaniem”*8. W wycho-
waniu do wartos$ci moralnych chodzi o to, by dzieci postepowaly jak
prawdziwi chrzescijanie, zdolni - przez wiernos¢ darowi wiary — do
o$wiecenia i ksztaltowania spoleczenstwa po chrzescijansku. Trzeba
wiec dopomdc im w ocenie wartosci moralnych wedle prawego su-
mienia i w przyjmowaniu owych wartosci przez osobisty wybdr, jak
réwniez w doskonalszym poznawaniu i mitowaniu Boga. To zada-
nie najlepiej moze wypetni¢ zdrowa rodzina.

Trzeba jednak przyzna¢, ze wychowywanie do wartosci religijno-
-moralnych w rodzinie jest dzisiaj bardzo trudne ze wzgledu na wspo-
mniane juz zjawisko relatywizmu moralnego i wynikajaca z niego
postawe permisywizmu wychowawczego. Papiez Benedykt XVI wzy-
wa jednak do odwaznego i zdecydowanego przeciwstawienia sie na-
ciskowi tej niszczacej ideologii. Do uczestnikéw Kongresu Diecezji

Rzymskiej w 2005 roku méwit otwarcie:

Jest jasne, ze musimy nie tylko przezwyciezac relatywizm w na-
szej pracy formacyjnej z ludzmi, ale takze przeciwstawiac sie jego
niszczycielskiej dominacji w spoteczenstwie i w kulturze. Dlatego
bardzo wazng rol¢ odgrywa tutaj — obok stowa Kosciota — $wia-
dectwo i publiczne zaangazowanie chrzescijanskich rodzin, ktd-
re przede wszystkim przypomina o nietykalnosci ludzkiego zycia
od poczecia do naturalnego kresu, o wyjatkowej i niezastapio-
nej roli rodziny opartej na malzenstwie oraz o potrzebie dzialan

47 Por. M. Kluz, Wychowanie do fundamentalnych wartosci moralnych w rodzinie wy-
zwaniem cywilizagji, ,Tarnowskie Studia Teologiczne” 26 (2007), s. 113-129.

48 Jan Pawet II, Wychowanie cztowieka do wartosci moralnych, L' Osservatore Romano”
15 (1994) nr 5, wyd. pol., s. 17.
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legislacyjnych i administracyjnych wspierajacych rodzing w jej
misji wydawania na $wiat i wychowywania potomstwa — misji
o kluczowym znaczeniu dla naszej wspdlnej przysztosci®.

Postannictwo ewangelizacyjne rodziny — obok tworzenia wspdl-
noty oséb, stuzby zyciu i dzieta wychowania - najpelniej wyraza jej
uczestnictwo w zyciu i misji Kosciota. Aby wlasciwie je scharakte-
ryzowaé, nalezy najpierw podkresli¢ szczegolne wiezi, jakie tacza
Koscidt z rodzing chrzescijanska: ,,to nade wszystko Matka-Kosciot
rodzi, wychowuje, buduje rodzing chrzescijanska, wypelniajac wobec
niej zbawcza misje otrzymang od Pana”®°. Z drugiej strony rodzina
chrzescijaniska jest do tego stopnia wpisana w tajemnice Kosciota, ze
staje sig, na swoj sposob, uczestnikiem zbawczego postannictwa same-
go Kosciota. Wydaje sie, ze owa specyficzng wiez moze oddac okre-
$lenie rodziny jako ,,Kosciota domowego”. Méwiac zas o wzajemnym
oddzialywaniu, mozna powiedzie¢, ze Kosciot ewangelizuje i uswie-
ca rodzing, a rodzina nawzajem buduje i uswieca Kosciol. Specyfika
misji rodziny jest jej charakter wspélnotowy, a wiec ,wspdlnie mal-
zonkowie jako para, rodzice i dzieci jako rodzina winni przezywac
swoja stuzbe dla Kosciota i dla $wiata”>".

Rodzina chrzescijanska uczestniczy w misji ewangelizacyjnej
przez odniesienie do potrojnej misji Chrystusa: prorockiej, ka-
planskiej i krolewskiej. Rodzina wypelnia swoje zadania prorockie
przez przyjecie i gloszenie stowa Bozego. Rodzina chrzescijanska
jako wspolnota wierzaca i ewangelizujaca na mocy chrztu i bierz-
mowania pelni tez funkcje kaplanskie. Rodzice wypelniaja swoje

49 Benedykt XVI, Rodzina chrzescijariska wspdlnotg wychowania i wiary. Do uczest-
nikéw Kongresu Diecezji Rzymskiej. ,L'Osservatore Romano” 26 (2005) nr 9, wyd.
pol., s. 33.

50 FC 35.

51 FC49. Por. C. Murawski, Rodzina domowym Kosciotem, W: Ewangelizacja wspdlno-
ty matzeniskiej i rodzinnej. Program duszpasterski na rok 1993/1994, red. E. Szczotok,
A. Liskowacka, Katowice 1993, s. 92-101.
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zadania kaplanskie przez wspoélnotowe uczestnictwo w sakramen-
tach, zwlaszcza Eucharystii, sktadanie w niej duchowych ofiar, jak
tez przez inne akty kultu. Bardzo istotne jest wspdlne przezywanie
modlitewne i liturgiczne kolejnych sakramentéw, do ktorych przy-
stepuja dzieci®2

Rodzina chrzescijanska powinna by¢ réwniez gotowa do stuzby
czlowiekowi. Powinna zy¢ szacunkiem dla drugiego cztowieka i do-
strzega¢ w nim godno$¢ dziecka Bozego. Nie moze nigdy zamykac sie
w sobie, odizolowywac si¢ od otaczajacych ja ludzi, ale ma stanowi¢
zywg wspolnote mitoéci otwartg na innych3. Rodzina chrzeécijariska
jest tez powolana do $wietosci. To wezwanie dotyczy wszystkich jej
cztonkow. Kazdy czlonek rodziny ma wiec obowiazek troszczy¢ sie
o wzajemne u$wigcenie. Rodzina jest réwniez wezwana do uswieca-
nia wspolnoty koscielnej — pozostajac z nim w wewnetrznej komu-
nii - i calego $wiata. W ten sposdb staje si¢ ona uczestnikiem zbaw-
czego postannictwa Kosciota>.

Wspolnota rodzinna, ktéra cieszy sie duchowym zdrowiem, znaj-
duje sie takze w centrum uwagi Kosciota. Koscidét ma $wiadomos¢
cigzacej na nim odpowiedzialnosci za rodzing i stara sie przychodzi¢
jej z pomoca. Koscidl stale uswiadamia rodzinie, czym jest i czym po-
winna by¢ wedle zamystu Boga. Umacnia i uswieca ja przez sprawo-
wanie sakramentow i gloszenie Stowa Bozego, zachgca ja do stuzby
mito$ci®®. Ale dzialanie na rzecz rodziny nie ogranicza sie tylko do
gloszenia nauki. Kosciét jest potrzebny rodzinie takze w dziedzinie
wychowania. Troska Kosciofa o rodziny ujawnia si¢ rowniez w jego
dzialalnosci duszpasterskiej®®.

52 Por. W. Botoz, Promocja osoby..., dz. cyt., s. 213-217.
53 Por. FC17; LdR 6, 13.

54 Por. W. Botoz, Promocja osoby..., dz. cyt., s. 223-224.
55 Por. KDK 52.

56 Por. FC 65-84.
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Nalezy jednak pamietac¢, ze rodzina jest nie tylko czastka Kosciofa.
To takze podstawowa komorka spoteczenstwa®’, a to dlatego, ze
»Stworca wszechrzeczy ustanowil zwigzek malzenski poczatkiem
i podstawg spotecznosci ludzkiej”*8. Z tego wynika, ze postannictwo
ewangelizacyjne rodziny wyraza si¢ w jej wspdldzialaniu ze spole-
czenstwem. W rodzinie przeciez rodza si¢ obywatele, ktorzy znaj-
duja tutaj pierwsza szkole cnét spolecznych stanowiacych o zyciu
i rozwoju samego spoleczenstwa. W rodzinie i dzigki niej czlowiek
rozwija swoja nature spoleczng, uczy si¢ zy¢ z innymi i dla innych.
Rodzina jest wigc jedyna i niezastapiong podstawa dla spoleczen-
stwa. Doswiadczenie wspolnoty rodzinnej jest pierwszym i podsta-
wowym dos$wiadczeniem spolecznym. Mozna powiedzie¢, ze rodzi-
na warunkuje wlasciwy rozwdj i trwanie spoleczenstwa.

Ewangelizacyjne zadanie rodziny w zyciu spotecznym polega prze-
de wszystkim na prokreacji i wychowaniu®®. Rodzina jest najbardziej
podstawowa forma ludzkiego wspolzycia, odpowiadajaca najwazniej-
szym ludzkim potrzebom. Pozwala ona doswiadczy¢ dziecku komunii
z innymi, poczucia wspdlnoty, bezinteresownej akceptacji i poszano-
wania godnosci kazdego czlowieka. Rodzina stanowi pierwsza wspdl-
note, do ktdrej cztowiek przynalezy. W niej spotyka ludzi réznych
pokolen, od ktorych uczy si¢ madrosci zyciowej i podstawowych za-
chowan spotecznych. Dlatego rodzina moze i powinna przeciwdziala¢
depersonalizacji i innym wynaturzeniom spoleczenstw. Jej zdolnos¢
do humanizowania zycia spotecznego naklada na cztonkéw szczegol-
ng odpowiedzialno$¢. Swoje wspdlnototwodrcze oddziatywanie rodzi-
na powinna wypetnia¢ w taki sposéb, aby rowniez osoby zyjace poza
srodowiskiem rodzinnym mogly doswiadczy¢ atmosfery jednosci.

57 Por. EG 66.

58 Sobor Watykanski Il, Dekret o apostolstwie Swieckich Apostolicam actuositatem, 11.

59 Por.S. Mojek, Powotanie do zycia rodzinnego, w: By¢ chrzescijaninem dzis. Teologia
dla szkot srednich, red. M. Rusecki, Lublin 1992, s. 378.

60 Por. W. Botoz, Promocja osoby..., dz. cyt., s. 186.
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Kazda rodzina powinna wigc reagowac i otwiera¢ si¢ na potrze-
by spoteczenstwa, a zwlaszcza innych rodzin. Niestety, ta otwarto$¢
na inne wspdlnoty rodzinne, na spoleczenstwa jest niekiedy zagrozo-
na przez ograniczanie sie¢ tylko do wlasnych spraw. Rodzina zostala
powolana przez Boga nie po to, aby zamykala si¢ w sobie, lecz prze-
ciwnie, by otwierala si¢ na drugich, na inne rodziny. Tak wiec soli-
darnos$¢ i spoleczno$¢ rodziny nie moze ograniczac sie tylko do jej
czlonkéw. Ta rodzina, ktéra zamyka si¢ tylko na wlasne sprawy, sta-
je sie miejscem kultu egoizmu grupowego, a nie tym, czym powinna
by¢: szkolg zycia spolecznego®'.

Rodziny chrzescijanskie powinny chetnie podejmowac rézne
dzieta stuzby spolecznej, zwlaszcza na rzecz ubogich. Ich zadaniem
jest otwiera¢ sie na ludzi samotnych, chorych, bezdomnych oraz przy-
czyniac si¢ do umacniania sprawiedliwosci, pojednania, braterstwa
i pokoju miedzy ludzmi. Rodzina bowiem jako ,,maly Kosciét” jest
powotana na podobienstwo ,,wielkiego Kosciota” do tego, aby by¢ dla
$wiata znakiem jednosci®?.

Oczywiscie nie tylko rodzina pozostaje w stuzbie spoleczenstwa —
takze spoleczenstwo ma przyjs¢ z pomocg rodzinie. To wlasnie ono
winno uznad, ze rodzina jest ,,spolecznoscig cieszac si¢ wlasnym pier-
wotnym prawem” 3, zwlaszcza prawem do istnienia i rozwoju oraz wy-
pelniania swoich zadan wewnetrznych i zewnetrznych. Spoleczenstwo
nie moze pozbawia¢ rodziny takich funkcji, ktore sama czy tez we
wspolnocie z innymi rodzinami moze spelnia¢. W sumie spoteczen-
stwo powinno w stosunku do rodziny przestrzega¢ zasady pomoc-
niczosci.

Spoteczenstwo, a $cidle panstwo, ma obowigzek czyni¢ wszyst-
ko, co mozliwe, w celu zapewnienia wszelkiej pomocy niezbednej

61 Por. ). Troska, Moralnos¢ zycia pfciowego, matzeriskiego i rodzinnego, Poznan 1994,
s.109.

62 Por. FC 48.

63 Sobor Watykanski I, Deklaracja o wolnosci religijnej Dignitas humanae, 5.
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do normalnego funkcjonowania rodziny. Spoleczno$¢ panstwowa
powinna stworzy¢ rodzinie warunki do odpowiedniej egzystencji,
zabezpieczac jej wartosdci i dobra, pomagac realizowa¢ podstawo-
we cele, nie naruszajac jednak jej autonomii. Panstwo powinno za-
pewni¢ rodzinie prawo do posiadania dzieci i do ich wychowania.
Rodzice maja prawo decydowaé w sposob odpowiedzialny o wy-
dawaniu na $wiat potomstwa. Instytucja rodziny ma by¢ chronio-
na przez spoleczenstwo. Spoteczno$¢ panstwowa powinna popie-
ra¢ rodzine réwniez dlatego, ze jej zadaniem, podobnie jak rodziny,
jest ochrona i popieranie dobra jednotek w wymiarze indywidual-
nym i spolecznym. Dwie instytucje, panstwo i rodzina, sa ze soba
organicznie zwigzane i wzajemnie si¢ w tych funkcjach uzupelnia-
ja. Chroniac i popierajac rodzing, panstwo przyczynia si¢ do osig-
gania wlasnych celow4.

4. Podsumowanie

Nie od dzi§ wiadomo, iz poziom moralny spoleczenstw zalezy od
poziomu Zycia poszczegélnych matzenstw i rodzin. Mozna stwier-
dzi¢, ze jaki jest poziom zycia moralno-duchowego w rodzinach, ta-
kie tez jest spoleczenstwo. Od loséw rodziny zalezg tez losy $wiata.
Przysztos¢ rozpoczyna sie wiec w rodzinie... Nic wiec dziwnego, ze
Jan Pawet II napisat pod koniec Listu do Rodzin:

Poprzez rodzine toczg si¢ dzieje czlowieka, dzieje zbawienia ludz-
kosci (...... ) rodzina znajduje si¢ posrodku tego wielkiego zmaga-
nia pomiedzy dobrem i ztem, migdzy zyciem a $miercig, miedzy
miloscig a wszystkim, co jest jej przeciwienstwem. Rodzinom po-
wierzone jest zadanie walki przede wszystkim o to, azeby wyzwoli¢

64 Por. W. Botoz, Promocja osoby..., dz. cyt., s. 196.
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sity dobra, ktérych zrédlo znajduje sie w Chrystusie, Odkupicielu
czlowieka, aby te sily uczyni¢ wlasnoscig wszystkich rodzin, aze-
by - jak to powiedziano w polskim Milenium chrze$cijanstwa —
rodzina byta ,Bogiem silna”®>.

A zatem rozwigzywanie wszelkich konkretnych probleméw mo-
ralnych musi taczy¢ si¢ z odnalezieniem na nowo tego fundamen-
tu matzenstwa i rodziny, ktérym jest Chrystus. Nie oznacza to wca-
le, ze nie trzeba bardziej szczegdtowo opisywac tych wspdtczesnych
probleméw moralnych malzenstwa i rodziny i jednoczesnie ukazy-
wac ich jako swoistych zadan. Albowiem na problemy moralne trze-
ba zawsze patrze¢ — od strony pozytywnej - jak na zadania do zre-
alizowania, jako wyzwania, w ktérych zawiera si¢ takze odwieczny
plan Bozej milosci wzgledem malzenstwa i rodziny. Koscidt, ktory
dostrzega wiele negatywnych znakéw czasu w odniesieniu do zycia
matzenskiego i rodzinnego plynacego z permisywnego myslenia, nie
zatrzymuje sie na ich opisie i na ich krytyce, ale odczytuje je jako kon-
kretyzacje tych zadan, ktore stawia przed rodzing Boze powolanie.

Oprocz wiec jasnego przedstawiania chrze$cijanskich zasad etycz-
nych dotyczacych malzenstwa i rodziny Kosciét powinien takze jas-
no mowi¢, ze to, co po ludzku wydaje si¢ niekiedy niemozliwe, jest
mozliwe u Boga, a wiec jest mozliwe do spetnienia dzieki Jego fasce,
dzieki uczestnictwu juz ,tu i teraz” w Chrystusowym dziele zbawienia.
I cho¢ o nauce Kosciota - wtedy, gdy stawia on wymagania - méwi
si¢ niekiedy dzisiaj tak, jak méwiono o nauczaniu Chrystusa: ,Trudna
jest ta mowa. Ktdz jej moze stuchac¢?” (J 6, 60), to jednak kazdy, kto
czuje si¢ powolany do zycia z Chrystusem i obdarowany przybranym
synostwem Bozym, odpowie za $w. Piotrem: ,,Panie, do kogdz poj-
dziemy? Ty masz stowa Zycia wiecznego” (J 6, 68).

65 LdR 23.



