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UPJPII w Krakowie

Funkcja semantyczna stroju
na przykladzie portretéw i fotografii
ziemian polskich

Abstract: Die Semiologie der Kleidung spielt in der gesellschaftlichen
Kommunikation eine wichtige Rolle. Diese Rolle wurde auf eine beson-
dere Art und Weise bewusst im Kreis der Gutsbesitzer ausgenutzt. Durch
Kleidung wollte man sowohl nationale und patriotische Inhalte als auch

die mit Religiositat und Tradition verbundenen fordern
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»Nam ubiér niedbaly nie przystoi”. Pod takim tytulem Muzeum Historii
Fotografii w Krakowie zorganizowato w 2003 roku wystawe, na ktdrej
zaprezentowane zostaly fotografie portretowe, gtéwnie ziemian pol-
skich'. Nawet pobiezne zerknigcie na te pozowane zdjecia wyraznie
wskazuje na do$¢ charakterystyczng (bo na ziemiach polskich po-
wszechng) role jaka wérdd ziemianstwa petnil stroj. Glebsza i siegajaca
daleko poza obreb wystawy analiza zachowanych portretow, zdjeé
portretowych oraz fotografii dokumentalnej potwierdza te hipoteze:
stroj dla ziemian mial znaczenie propagandowo-edukacyjne. Poprzez

1 Nam ubidr niedbaly nie przystoi. Katalog wystawy, oprac. L. Krol,
M. Skrejko, Krakow 2003, passim.
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ubiér uzewnetrzniano zar6wno przekonania patriotyczne i narodowe,
jak i religijne.

Jedna z form manifestowania swoich przekonan bylto zaktadanie
w czasie waznych uroczystosci (zaréwno tych o charakterze spotecz-
nym, narodowym, religijnym jak i zupetnie prywatnym) tzw. stroju
narodowego. Za taki powszechnie uwaza sie kontusz i zupan. Stréj
taki czesto nazywany jest strojem szlacheckim, nalezy jednak pamietac,
ze w kontuszach chodzili zaréwno krélowie, magnaci i szlachta jak
i patrycjat miejski.

Podstawowym elementem stroju uwazanego za tradycyjny ubidr
polski jest zupan. Upowszechnil si¢ na ziemiach polskich w xv1 wieku,
cho¢ sama nazwa skrystalizowata si¢ dopiero pod koniec tegoz wie-
ku. Mégt stanowi¢ zaréwno ubiér spodni jak i wierzchni, przy czym
w tej ostatniej sytuacji wystepowal w okoliczno$ciach mniej oficjal-
nych np. w zaciszu domowym. Zgodnie ze zwyczajem obowigzujacym
we wschodnich odpowiednikach zupana, prawg jego pole zaklada-
no na lewa’. Strojem wierzchnim byl natomiast kontusz. W kulturze
polskiej od momentu pojawienia si¢ na poczatku xvir wieku zyskat
on sobie miano najbardziej rozpoznawalnego, reprezentacyjnego i naj-
powszechniej uzywanego ubioru. Najbardziej charakterystycznym
elementem kontusza jest krdj. Przeprute i odrzucone do tytu rekawy
(wyloty) potocznie uwaza sie za znak rozpoznawczy kontusza. Nie byty
one jednak wylaczng cecha tego stroju, wystepowaly takze w innych

2 Ziemianie. Pomiedzy rzeczywistoscig a wspomnieniem, oprac. A. Wolska,
Krakow 1998, passim; L. Rotter, Ubidr jako wyroznik przynaleznosci do zwigz-
kow i organizacji na przyktadzie bractw kurkowych [w:] Znak, symbol a ritudl
ako forma spolecnej komunikdcie, PreSov 2012, s. 119-140; I. Turnau, Odziez
mieszczanistwa warszawskiego w xvIIr w., Wroctaw-Warszawa-Krakow 1967,
passim.

3 L. Rotter, Leksykon strojow i munduréw bractw kurkowych w Polsce,
Krakow 2011, s. 9-34; M. Bartkiewicz, Odziez i wnetrza doméw mieszczanskich
w Polsce w drugiej polowie xvI1 i w xvir wieku, Wroctaw-Warszawa-Krakow-

-Gdansk 1974, passim; Taz, Polski ubiér do 1864 roku, Wroctaw 1979, passim;
I. Turnau, Ubiér narodowy w dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1991, s. 17.
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ubiorach, zawsze stanowigc jednak niezwykle dekoracyjny element. Ce-
cha kontusza sa natomiast jednolicie skrojone plecy w formie pionowe-
go pasa i doszyte do niego kloszowe boki suto faldowane w linii stanu.
Kontusze mogty by¢ podbijane futrem lub wykanczane szamerunkiem,
zawsze jednak siegaly mniej wiecej do potowy tydki. Nie byt zapinany,
wymagal zatem przepasania. Pod koniec xv1i1 wieku pojawily sie takze
nieco lzejsze od kontusza formy odziezy wierzchniej. Zblizone krojem
do kontuszy byly czachmany. Z kontuszem wiaze si¢ tez zdobiona
szamerunkiem i guzami czamara. W wieku xvII1 ubiér ten majacy
kilkusetletnig tradycje noszenia go w Polsce, byt powszechnie ubierany
i uwazany za narodowy stro6j polski na réwni z kontuszem. Rola cza-
mary wzrosta zwlaszcza po 1863 roku gdy, funkcjonowata jako ubior
powstanczy. Jej noszenie nawet przez osoby nie zwigzane bezposrednio
z powstaniem bylo swoistym wyrazem uczu¢ patriotycznych. Warto
wspomnie¢ tez o innych elementach stroju, ktére majac konotacje
historyczne, a pojawialy si¢ na portretach i fotografiach ziemian. Byly
to na przyklad delia - rodzaj obszernego ptaszcza podbitego futrem
i zapinanego na ozdobne guzy, haftki lub petlice. Deli¢ mozna bylo
zaréwno zakladac na rece (jesli rekawy byly do tego dostosowane) jak
i zarzuca¢ na ramiona spinajac pod szyja fibula. Inny wierzchni stroj
to ferezja. Te, uzywane w Polsce, mialy niskie kotnierze i odrzucone
do tytu dekoracyjne rekawy. Wspomnie¢ mozna tez o szubie — jednym
z najstarszych ubioréw noszonych w Polsce. Znana byla juz w x1v
wieku. Byl to rodzaj peleryny podbity futrem i zapinanej z przodu
na petlice lub guzy. Od wieku xv byt to ubiér na tyle reprezentacyjny,

ze nie gardzil nim nawet monarcha*.

4 Czamary, ,Magazyn mdd i Nowosci Dotyczacych Gospodarstwa Domo-
wego’, nnr 22: 1861, s. 12; B. Biedronska-Stotowa, Polski ubiér narodowy zwany
kontuszowym, Krakéw 2005, passim; Polakéw portret wlasny, red. M. Rostwo-
rowski, Warszawa 1986, passim; M. Gutkowska Rychlewska, Historia ubioréw,
Wroclaw 1968, s. 269-306, 375422, 499—-528; D. Poppe, Szuba w ubiorze srednio-
wiecznym w Polsce i na Rusi, Warszawa, 1998; A. Sieradzka, Tysigc lat ubioréw
w Polsce, Warszawa 2003; M. Tyszycka, Polskie pasy kontuszowe, Krakow 1995,
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Niezaprzeczalnie jednak to wtasnie kontusz zrobil najwiekszg ,ka-
rier¢” przyjmujac miano narodowego stroju polskiego. W 1776 wyszta
ustawa okres$lajaca sposob noszenia si¢ wszelkich standéw. Odnosito
sie to takze do stroju jaki szlachta powinna stosowaé bedac przedsta-
wicielami ziem na sejmikach i w czasie publicznych wystgpieniachs.
Ustanowiony zostaje zetem mundur wojewddzki inaczej zwany kon-
tuszem mundurowym®. W 1777 okreslone zostaly precyzyjnie barwy
munduréw wojewodzkich, gdzie barwy uzaleznione byty od ziem jakie
dany delegat reprezentowal”. Wprowadzenie swoistego umunduro-
wania bylo z zalozenia jasnym wykorzystaniem stroju dla przekazu
symbolicznego®.

W okresie zaboréw noszenie kontusza, stalo si¢ namiastkg pol-
skosci. Nie bylo to jednak catkowicie mozliwe we wszystkich trzech
zaborach. Nakazy wydane przez wladze w zaborze rosyjskim unie-
mozliwialy zakladanie tego stroju. Czasem starano si¢ obejs¢ ten zakaz
ale wylacznie w trakcie uroczystoéci rodzinnych. W Galicji natomiast
noszony byt chetnie i powszechnie, zwlaszcza po wydanych zakazach
carskich w sasiednim zaborze. Mialo to poniekad swoje uzasadnienie
w toczonej juz od xv1II wieku spolecznej batalii pomiedzy tradycja

»noszenia si¢” po polsku (czyli w kontuszu) a bardziej kusymi meskimi
ubiorami rodem z zachodu. Uwazano, ze mezczyzna, ktory zaklada

passim; T. Jeziorowski, A. Jeziorkowski, Mundury wojewédzkie Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw, Warszawa 1992, passim; L. Zachuta, Zawieszenie bialej broni,
Krakow 1992, passim; 1. Turnau, Ubidr narodowy w dawnej Rzeczypospolitej,
Warszawa 1991, s. 19.

5  Obiasnienie legis sumptuariae, [w:] Volumina Legum, Przedruk zbioru
praw staraniem XX. Pijarow w Warszawie, od roku 1732 do roku 1782, wydanego,
t. 8, Petersburg 1860, passim.

6 Co prawda w samej ustawie nie bylo mowy o tym ze ma to by¢ bez-
wzglednie kontusz, ale to wlasnie on wszed! niejako naturalnie jako podsta-
wowy kréj munduru wojewddzkiego.

7 T.Jeziorowski, A. Jeziorkowski, Mundury wojewddzkie..., s. 24-32.

8 Co prawda poczatkowo systematycznie wprowadzane zdobienia i prze-
pych mundurdéw zakldcal czytelnos¢ znaku, jednak ustawa z 1780 roku dos¢
skutecznie powstrzymata zapedy zbytku w stroju.
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nader obciste culotte, nosi przydtugie wlosy i goli zarost nie jest zdolny
stawa¢ w obronie ojczyzny. Narusza tez takim strojem naturalny po-
dzial miedzy piciami - dlugie wlosy to byl wylaczny atrybut kobiety,
za$ pozbycie si¢ zarostu (czyli atrybutu meskosci) gruntowalo jedynie
»zniewiescialy” wydzwigk calego stroju. Zmieniajaca si¢ moda w calej
Europie spowodowala jednak, ze od x1x wieku kontusz przestal by¢
ubiorem codziennym, a stat si¢ bardziej kostiumem, nadal jednak
chetnie zakladanym w czasie waznych chwil dla narodu, kraju, spole-
czenstwa czy rodziny. Nadal tez pelni¢ on bedzie istotna funkcje znaku.

Zwlaszcza ziemianie czuli si¢ w obowiazku zaklada¢ go w trakcie
najwigkszych wydarzen i obchodéw o charakterze narodowym i hi-
storycznym. Szczegdlnie wiele mezczyzn ubranych w kontusze widaé
byto na przyktad w trakcie obchodéw z okazji rocznicy bitwy pod
Grunwaldem. Obchody te, niejako oglosilt na famach ,,Czasu” swoim
artykutem Marian Dubiecki juz w 1902 roku. Niebawem powotano
Krajowy Komitet Obchodéw Rocznicy Grunwaldzkiej. Zjazd Grun-
waldzki w Krakowie odbyt si¢ 15-17 lipca 1910 roku, a wszystkie towa-
rzyszace mu wydarzenia (np. odsloniecie pomnika Grunwaldzkiego
na placu Matejki) byt okazja do manifestowania polskosci i dazen
narodowowyzwolenczych®. Tak wspomina swojego ojca w czasie

9 T.Jeziorowski, A. Jeziorkowski, Mundury wojewddzkie Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw, Warszawa 1992, passim; J. Mozdzen, Mundury wojewddzkie
a renesans polskiego stroju narodowego w epoce stanistawowskiej, ,,Sensus Histo-
riae”, nr 4:2011, 2.3, s. 11-31; W. Woznowski, Literacki spor o tradycje w czasach
Stanistawa Augusta (Z dziejow motywu wqsow, kontusza i fraka), ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace Historycznoliterackie”, z. 21:1971,
s. 27-47; L. Turnau, Ubiér narodowy..., s. 161; A. Sieradzka, Ostatni Sarmaci.
Polski stréj narodowy w koricu XI1x i w 1. polowie xx w.,[w:] Ubiory w Polsce.
Materialy 111 Sesji Klubu Kostiumologii i Tkaniny Artystycznej przy Oddziale
Warszawskim Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, Warszawa 1992, s. 96-105;
L. Nalewajska, Moda meska w XI1X i na poczgtku xx wieku, Warszawa 2010,
s. 177-183; E. Orlinska-Mianowska, Po sarmacku - stréj ,narodowy” kontra

»cudzoziemski”, [w:] Pod wspdlnym niebem. Rzeczypospolita wielu narodéw,
wyznan, kultur (xvi-xviir w.), Warszawa 2012, s. 211-219.
10 Kongres Kultury Polskiej 11-13 grudnia 1981, Warszawa 2000, passim.
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obchodéw rocznicowych Kinga z Trzecieskich Moysowa: Miat Zupan
ze srebrnej lamy, granatowy kontusz z wylotami z biatego atlasu, czerwo-
ne, safianowe buty, piekny pas i delie z sobolowym kotnierzem oraz taki
sam kotpak. Pigknie mu w tym bylo i dobrze umial ten przesliczny stroj
nosi¢. [...] Ostatni raz widziatam go mowigcego do thumu na obchodzie
500 letniej bitwy pod Grunwaldem 14 Lipca 1910 . na rynku w Dynowie,
gdy odstonieto tam stojgcy do dzis pomnik kréla Wiadystawa Jagietty.
Miat wéwczas na sobie pigkny kontusz w barwach ziemi sanockiej, ktory
tu powyzej opisatam”. Kontusze wida¢ bylo takze w trakcie uroczy-
stosci 250-lecia odsieczy wiedeniskiej na Kahlenbergn 13 wrzesnia 1933
roku. Analogiczna sytuacja miewala miejsce rowniez w czasie uroczy-
sto$ci o charakterze religijnym. W 1938 roku w trakcie uroczystosci
zwigzanych ze sprowadzeniem relikwii $w. Andrzeja Boboli, Andrzej
Lubomirski zaprezentowal si¢ w gustownym kontuszu. Zaznaczy¢
w tym miejscu wypada, ze szczegolnie w Galicji, uroczystosci religijne
przybieraly czestokro¢ forme swoistych manifestacji patriotycznych.
Elementy te wydawaly sie mie¢ wlaciwie nierozerwalny charakter'.

Kontusze bywaly strojem reprezentacyjnym takze przy okazjach
rodzinnych. W stroju narodowym wystapili pan mlody, ojcowie
i zaproszeni goscie (a przynajmniej meska ich cze$¢) na slubie np.
Katarzyny Romer i Cezarego Szoszkiewicza, Heleny i Stanistawa Sie-
rakowskich, Marii Trzecieskiej i Romana Wolskiego, Adama Michata
Jézeta Czartoryskiego i Jadwigi Stadnickiej czy Marii Stadnickiej
i Stefana Swiezawskiego. Zwyczaj ten byt zreszta dos¢ powszechny
i czesto praktykowany. W kontuszu, co oczywiste, starano sie takze
portretowa¢. Zaznaczy¢ tu nalezy jednak, ze znacznie czesciej strdj

11 K. Moysowa z Trzecieskich, Pamigtnika. Wspomnienia z mojego dzie-
cinistwa, http://www.witkowscy.net/marychna/index.php?option=com_con-
tent&task=view&id=18&Itemid=1 [15 XII 2013].

12 S. Estreicher, Znaczenie Krakowa dla zycia narodowego polskiego w ciggu
x1x wieku, [w:] Krakéw x1x wieku, t. 1, Krakow 1932, s.17; L. Krzywka, Portret
w stroju polskim od kovica xviir do poczgtku xx wieku, ,Studia muzealne’,
Z.14:1984, s. 65-79.
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narodowy przywdziewali w wymienionych okoliczno$ciach mezczyzni
niz kobiety. Chlubnym wyjatkiem moze tu by¢ np. stréj slubny Teodory
z Giebultowskich Matejkowej, w ktorym zresztg zostala sportretowana
przez swojego znanego matzonka®.

Sytuacja taka miata by¢ moze zwiazek z nieco inaczej ksztaltujaca sie
historia stroju narodowego w wersji damskiej. Kobiety demonstrowaty
bowiem uczucia narodowe noszac, w latach 1861-1866, tzw. zalobe
narodowg. Zalobny charakter stroju damskiego pojawial si¢ potem
w kolejnych latach, jako manifestacja uczu¢ patriotycznych. Owszem
istnialy takze, propagowane zresztg przez zurnale i pisma kobiece, np.
kontusiki lub polonezki z jupka (widac¢ je np. na zdjeciu Marii Billewicz,
pdzniejszej matki marszalka J. Pilsudskiego). Czesciej jednak uzywano
je jako kostiumy niz stroje codzienne lub uroczyste — cho¢ takie tez
oczywiscie si¢ zdarzaly™.

Najpowszechniejszy wérdd pan stréj uzywany w czasie zaloby
narodowej mniej nadawal si¢ do zakladania go w czasie szczegol-
nie uroczystych okolicznoéci rodzinnych (np. §lubu). Stréj kobiecy
w tym okresie skladal si¢ z czarnej zabudowanej sukni (najczesciej
na krynolinie), ktorej jedyna ,,barwng” ozdobg byly biale mankiety
i takiz kolnierz. Dozwolone bylo ewentualne stosowanie ciemnych
fioletow, jako alternatywnego dla czerni koloru zatobnego. Dekoracja
oprocz stosownej bizuterii (o czym ponizej) mogly by¢ czarne hafty
o motywach patriotycznych, np. wyhaftowany na piersi orzel, zakryty
czarnym muslinem®.

13 Ziemianie. Pomigdzy..., passim.

14 Mierostawka..., kontusz i zupan, ,Dziennik M6d Paryskich”, nr 25:1848,
s. 204; Ubiory niewiast tegoroczne, ,, Iygodnik ilustrowany”, nr 85:1861, s. 179;
Stréj narodowy, ,Dziennik M6d Paryskich”, nr 21:1848, s.172.

15 M. Mozdzynska-Nawotka, Zafoba narodowa: rozpigta migdzy modg,
obyczajem a historig, ,,Zabytki — Heritage”, http://kultura.wp.pl/kat,98354,tit-
le,Zaloba-narodowa-rozpieta-miedzy-moda-obyczajem-a-historia,wid,10508
699,wiadomosc.htm [27 X1I 2013].
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Warto wspomnie¢ jeszcze o jednym stroju, bedacym swoistym
ewenementem kulturowym. Na przetomie x1x i XX pod wplywem
mlodopolskich fascynacji, popularne staje si¢ dla zamanifestowania
polskosci, uzywanie krakowskiego (rzadziej takze podhalanskiego)
stroju ludowego lub jego stylizacji. W tzw. stroje ludowe przebieraty
sie zwlaszcza osoby z wyzszych warstw spoteczny. Popularny byl takze
wérdd artystow. Stroj krakowski byt wzorem do przebran na bale lub
kuligi. Pojawila sie tez moda ubierania stuzby w stylizowane stroje kra-
kowskie jako liberie. Moda na krakowianszczyzne wigzata si¢ nie tylko
z przekonaniem, Ze to wlasnie w warstwach chlopskich nalezy szuka¢
odrodzenia narodowego; miata ona takze swoje konotacje z tradycja
kosciuszkowska a wiec walkg narodowowyzwolencza®.

Nieodlacznym elementem stroju jest bizuteria. Tradycja bizuterii
patriotycznej w Polsce siega xvi11 wieku. Pierwsze jej przyklady wigzaé
nalezy z konfederacjg barska. Z tego okresu zachowaly sie np. pierscie-
nie z osmiokatnym okiem z krwawnika, na ktérym widnial napis: ,,Pro
lege et patria” i ,,Pro fide et Maria”. Byly to hasta konfederatéw odrzu-
cajace dewize orderu Orla Bialego (,,Pro fide rege et lege”). Bizuteria
patriotyczna przybierata wiele form. Zwykle nie byly to przedmioty
arcykosztowne. Ich warto$¢ wyrazala sie bardziej w znaku, symbolu
jakim byly. Obok wisiorkéow, zegarkéw, kolczykéw, bransolet i pier-
$cieni, sygnetow lub obraczek, znajdziemy takze klamry do paskow,
spinki do mankietéw czy odznaki wpinane w klape. Popularne sg takze
biato czerwone kokardy lub rozety. Szczegdlne miejsce w bizuterii
tego typu zajmuje jednak pierscient lub obraczka. Od starozytnosci
pierscien uwazany byl za element szczegdlny - wrecz magiczny. Przy-
pisywano im moc uzdrawiania, ochrony lub mocy. Zwykle wigzat sie
z symbolika milosci, wiernosci i pamieci. Mogt by¢ takze insygnium

16 J. Kamocki, Przyczyna rozpowszechniania si¢ ubioru krakowskiego
jako stroju narodowego, ,Polska Sztuka Ludowa’, R. 30:1976, nr 2. s. 75-78;
A. Kowalska-Lewicka, Ludowy strdj krakowski - strojem narodowym, ,,Polska
Sztuka Ludowa’, R. 30:1976, nr 2; J. Burszta, Kultura ludowa - kultura narodowa,
Warszawa 1974, passim.



Funkcja semantyczna stroju... 183

wiadzy, piastowanej godnosci lub znakiem przynaleznosci rodowej.
W bizuterii patriotycznej stal si¢ odznaka za zastugi dla ojczyzny, zna-
kiem rozpoznawczym dla organizacji spiskowych, a takze emblematem
narodowym, symbolem haset i my$li patriotycznych. Stanowit for-
me upamietnienia wydarzen patriotycznych, rocznic historycznych
lub dazen narodowych. Spotka¢ mozna zatem nie tylko obrgczki lub
pierscienie z godlem Polski lub portretami bohateréw narodowych
ale i z wyrytymi napisami, np. ,Fides manibus”, ,,Ojczyzna obroncy
swemu’, ,,Boze wspieraj wiernych Ojczyznie” ,,Polska zyje’, ,,Ksigze
P. Jozef Poniatowski” i szereg innych. Duzg grupe stanowig te, z mo-
tywami symbolicznymi. Oprécz popularnych znakéw, omdéwionych
ponizej, na pier§cieniach mozna bylto znalez¢ takze bardziej ukryty
znaczeniowo przekaz. Na sygnetach tajnych zwigzkéw w x1x wieku
wyryte byly np. waga lub oko, ucho i usta jako swoisty nakaz obser-
wowania, stuchania i milczenia. Po powstaniu listopadowym modne
staly sie sygnety z ukrytym schowkiem, w ktérym umieszczany byt
patriotyczny symbol (godto Polski, symbol - np. posta¢ kosyniera lub
jaka$ sentencja)".

Podstawowym motywem powtarzajacym sie w bizuterii patriotycz-
nej byly symbole narodowe: Orzet polski i barwy narodowe. Wyglad orfa
zmienial si¢ oczywiscie zaleznie od czaséw, stanowigc aktualng forme
Godta Polskiego lub odnoszac sie do jego historycznych form, zwlaszcza
z okresu $wietno$ci Rzeczypospolitej. W x1x wieku czgstym motywem
jest takze tarcza z godtem Polski i Litwy (orzet i pogon) lub Polski, Litwy
i Rusi (orzet, pogon i Archaniol Michat). Do$¢ charakterystycznym
motywem bylo polaczenie wizerunku orfa z motywem odnoszacym
sie do zniewolenia Polski lub walki i nadziei na jej oswobodzenie. Mgt
to by¢ np. orzel zrywajacy kajdany lub orzet w koronie na tle krzyza

17 W. Bigoszewska, Polska bizuteria patriotyczna, Warszawa 2003, passim;
Polska bizuteria patriotyczna, red. T. Skoczek, K. Duda, P. Bezak, Warszawa 2011,
passim; L. Gintowt-Dziewaltowska, Polska bizuteria patriotyczna, Warszawa
1980, passim; M. Gorzkowski, Cymeliarchium. Historyczne poszukiwania nad
znaczeniem obrgczki i pierscionka, Kijow 1864, passim.
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i galazki laurowej co symbolizowalo stawe, zwyciestwo, wolno$¢, praw-
de i pokdj. Motywami wigzacymi si¢ z tresciami narodowowyzwolen-
czymi byty takze kajdany i tancuchy (czesto noszono bransolety lub
naszyjniki w formie fanicucha), kosa (albo kosynier), ktora kojarzyta sie
powstaniem kosciuszkowskim lub kotwica, ktéra przez wiele wiekow
byta uniwersalnym symbolem nadziei na zwycigstwo. Swoistg manife-
stacja przekonan bylo umieszczanie na bizuterii portretéw bohaterow
narodowych. Przoduje tu oczywiscie wizerunek Tadeusza Ko$ciusz-
ki. Mozna jednak tez znalez¢ portrety Jozefa Poniatowskiego, Jana
Dabrowskiego, Jézefa Sowinskiego, Adama Czartoryskiego, Adama
Mickiewicza a nawet kréla Jana 111 Sobieskiego. Mozna takze spotka¢
w pozniejszym okresie wizerunki lub inicjaty Jézefa Pilsudskiego®.
Réwnie duzg popularnosé zyskaty sobie symbole religijne. Najczest-
szym byt oczywiscie krzyz lecz pojawialy sie takze inne symbole np.
korona cierniowa - znak cierpienia zaréwno Chrystusa jak i wspdlcier-
pienia z Nim lub li§¢ palmowy symbolizujacy meczenstwo. Symbole
religijne odnoszace si¢ do tresci pasyjnych lub meczenstwa faczono
z ideg umeczonej Polski i cierpigcego narodu. Do$¢ czgstym motywem
byly takze symbole mariologiczne i wizerunki Matki Boskiej. Bardzo
mocno na ziemiach Polskich zakorzeniony kult maryjny* spowodowat,
ze wizerunki Matki Boskiej Czestochowskiej lub Ostrobramskiej uwa-
zane byly wlasciwie za symbole narodowe. Dosé¢ popularnymi sa takze
symbole odnoszace si¢ do cnét teologalnych: wiary, nadziei i mitosci.
Zwykle sa to krzyz, kotwica i serce. Zaznaczy¢ nalezy, ze takze te przed-

18 J.J. Drescik, ,,Od zwgtpiatosci do najpigkniejszej otuchy”. Pamigtki Zatoby
narodowej z 1809 roku, [w:] Tresci - teksty przestania. Bizuteria w Polsce, red.
K. Kluczwajd, Torun 2006, s. 103-106; B. i Z. Dolczewscy, ,Oblubienica Ojczy-
zny”, czyli patriotyczna bizuteria Dzialyriskich [w:] Bizuteria w Polsce. Amulet,
znak, klejnot, red. K. Kluczwajd, Torun 2003, s. 86-93; W. Bigoszewska, Polska
bizuteria..., s. 10.

19 Tradycja tytutu Marii Krélowej Polski siega xv1 wieku, jednak Maryja
ogloszona zostal oficjalnie Krélowa Polski dnia 1 kwietnia 1656 roku w czasie
$lubow krola Jana Kazimierza, ktore ztozyt w katedrze Lwowskiej.
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stawienia odnosily si¢ nie tylko do tresci religijnych ale takze odczu¢
patriotycznych, np. nadziej¢ lub wiare wigzac z oczekiwaniem na od-
zyskanie niepodlegto$ci a mitoé¢ z miltoscig do ojczyzny. Wyraznie
zatem wida¢ nierozerwalnos¢ i swoisty dualizm symboli narodowych
i religijnych, ktére wzajemnie sie uzupelniajac dajg wlasciwy przekaz
symboliczny zawierajacy sie¢ w chyba najbardziej znanym hasle ,Bog -
Honor - Ojczyzna™.
Po upadku powstania listopadowego popularna stala si¢ bizuteria
z umieszczonymi w niej swoistymi relikwiami. Przyktadem moga by¢
krzyze z Olszynki Grochowskiej. Wykonane one byly z drewna ol-
chowego i delikatnych oku¢ ze zlota lub mniej szlachetnego metalu.
Najcze$ciej posiadaly napis np. ,,z Olszynki — 25 lutego 1831”. Po po-
wstaniu styczniowym pojawiaja sie takze elementy bizuterii bedace
formga relikwii. Najczesciej byly one wykonywane przez wigznidéw
politycznych z Cytadeli, Olomunca lub tych zestanych na Sybir. Byty
to np. obraczki zrobione z wlosia z napisem ,,Pamigtka niewoli” lub
»Pamigtka Rewolucji Polskiej 1863 Mogly to tez by¢ krzyzyki z drewna,
kosci zwierzecych lub nawet stomy. Zaznaczy¢ nalezy, ze wlasciwie cala
bizuteria patriotyczna z czasem, nabrata cech relikwii. Jak wspomnia-
no, rzadko jest to bizuteria cenna materialnie. Sg to jednak bezcenne
pamiatki, ktérych przechowywanie do dzi§ w wielu rodzinach, jest
swoistym pielegnowaniem pamieci o przodkach, ktérzy oddawali swoje
sily, prace a nawet zycie dla dobra Rzeczypospolitej*.
Po analizie portretéw i fotografii portretowych ziemian polskich
nasuwa sie jeszcze jeden wniosek. Istotnym elementem w przekazie

20 S. Chmielewski, Polska bizuteria patriotyczna i problem komunikacji
interpersonalnej, [w:] Bizuteria w Polsce. Amulet, znak, klejnot, red. K. Klu-
czwajd, Torun 2003, s. 80-84; W. Okon, Polska bizuteria patriotyczna, [w:] Pod
zaborami 1795-1914, red. M. Derwich, Warszawa-Wroctaw 2003, s. 128-129;
E. Piwocka, Zbidr bizuterii patriotycznej Muzeum Historycznego m. st. Warsza-
wy. Problemy datowania i atrybucji, [w:] Rzemiosto artystyczne i wzornictwo
w Polsce. Bizuteria w Polsce, red. K. Kluczwajd, Torun 2006, s. 117-128.

21 'W. Bigoszewska, Polska bizuteria..., s. 61, 109.
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semantycznym byl nie tylko sam str¢j i bizuteria ale takze rekwizyty.
Treéci przekazywane w ten sposdb mozna podzieli¢ na kilka grup. Naj-
czestsze odniesienia mialy oczywiécie charakter narodowo-patriotycz-
ny. Mégt to by¢ np. portrety przodkow, gdzies w glebi pokoju, bizuteria
patriotyczna po przodkach (nawet nie koniecznie zatozona) lub tak jak
na znanym zdjeciu Cecylii z Potockich Reyowa, ktdéra pochylajac sie
nad synami pokazuje im szable, ktérg ich przodkowie dzierzyli w reku
stajac w obronie ojczyzny. Mozna wspomnie¢ w tym miejscu takze do$¢
popularne ,,zywe obrazy”. Oczywiscie nie wszystkie posiadaly powazny
wydzwigk, zachowaly sie jednak takze takie, ktore nawigzywaty np.
do Trylogii sienkiewiczowskiej lub tradycyjnych symboli narodowych.
Do$¢ oczywiste byly odniesienia religijne. Najpopularniejszym rekwi-
zytem na portretach kobiet jest zatem trzymany w reku modlitewnik.
Znajdziemy tez bez trudu przyklady rekwizytéw majacych na celu
pokazanie wagi nauki i sztuki. Portretowanie si¢ przy pianinie (nawet
jesli nie byl to instrument stuzacy portretowanej osobie do gry) lub
przy otwartej ksigzce byly powszechnym zwyczajem®.

* O %

Nie jest moim celem ukazywanie ziemian polskich jako oséb myslacych
jedynie o Rzeczypospolitej, narodzie i wierze. I to zaréwno w chwili
podejmowania wazkich dl Ojczyzny decyzji jak i w chwilach decydo-
wania o odpowiednim strojem. Ziemianie byli i s3 normalnymi ludzmi,
ktérzy pracuja, bawia sie, wietuja, czasem placza, czasem si¢ zloszcza
lub podejmujg niewtasciwe decyzje... jak kazdy. Jest to jednak specy-
ficzna grupa spoteczna, dla ktdrej poczucie polskosci i dumy - takze
tej narodowej — stanowi wazny element zycia.
»Nam strdj niedbaly nie przystoi” - no przeciez!

22 Ziemianie. Pomiedzy..., passim; Nam ubiér niedbaly nie przystoi. Katalog
wystawy, oprac. L. Krol, M. Skrejko, Krakow 2003, passim.
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