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Wewnetrzne zycie Kosciota prawostawnego
w projektach dokumentéw dla Soboru
Wszechprawostawnego

Zwolywanie soboru, czy to w kontekscie lokalnym, czy tez po-
wszechnym, stanowito zawsze wazne wydarzenie w zyciu i funk-
cjonowaniu samego Ko$ciota. Kazde zgromadzenie biskupdw, ktére
okreslane jest przez nich samych, jak tez przez sSwiadomo$¢ kosciel-
ng mianem soboru, w ten czy inny sposéb nawigzuje do zgroma-
dzenia apostotdw, ktére zostato opisane przez ewangeliste tukasza
w Dziejach Apostolskich (Dz 15, 1-35). Jest ono w swym dziata-
niu nakierowane ku wyjawieniu prawdy Bozej, ktéra ztozona jest
w Kosciele jako swego rodzaju depozyt i ktéra w danym momen-
cie zycia Ko$ciota potrzebuje ujrzenia $§wiatta dziennego. Ko$ciét
zyje poprzez faske Ducha Swietego i to On jest ta sila, ktéra kieruje
Ko$ciotem i prowadzi go na przestrzeni dziejéw'. Dlatego tak waz-
nym w dziele funkcjonowania Ko$ciota i podejmowania decyzji jest
stwierdzenie zawarte w Dziejach Apostolskich: ,,Postanowili$my bo-
wiem, Duch Swiety i my...” (Dz 15, 28). Sobér Wszechprawostawny,

1 Zob. M. Afanasjew, Koscidt Ducha Swietego, ttum. H. Paprocki, Biatystok 2002,
szczeg6lnie rozdziat VIII Wiadza Mitosci, s. 337-364.
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ktdérego zwotanie przewidziane jest w najblizszym czasie, pozostaje
w $wiadomosci wspdtczesnego prawostawia whasnie takim dziata-
niem, ktdre z jednej strony jest kontynuacja starozytnej tradycji
Kosciota opartej na zasadzie soborowosci, z drugiej za$ jest auten-
tycznym glosem Ducha Swietego, ktéry dziata w Ko$ciele i ktéry jest
zasada jego funkcjonowania.

Wérédd dziesieciu tematéw, ktére zostaty okreslone przez I Kon-
ferencje Wszechprawostawng w 1976 roku?, jako najwazniejsze za-
gadnienia, co do ktérych powinien wypowiedzie¢ sie przyszty sobdr,
znalazty sie tematy wyrazajace stosunek Kosciota prawostawnego
do $wiata zewnetrznego, jak tez zagadnienia odnoszace sie do zy-
cia wewnetrznego tegoz Ko$ciota. Do tematdéw, ktére odnosza sie
do wewnetrznego zycia Kosciota nalezatoby zaliczy¢ nastepujace:
1) Zagadnienie kalendarza; 2) Sakrament matzeistwa i przeszko-
dy do jego zawarcia; 3) Znaczenie postu i jego zachowanie dzi-
siaj; 4) Autonomia i sposéb jej oglaszania; 5) Autokefalia i sposéb
jej oglaszania; 6) Dyptychy Ko$ciola prawostawnego; 7) Diaspora
prawostawna. Spo$rdd tych siedmiu tematéw tylko cztery zostaty
opracowane w taki sposéb, ze obecnie stanowia projekty doku-
mentdw na przyszty Sobér Wszechprawostawny. Sa to nastepujace
tematy: 1) Sakrament matzefistwa i przeszkody do jego zawarcia;
2) Znaczenie postu i jego zachowanie dzisiaj; 3) Autonomia i sposéb
jej oglaszania; 4) Diaspora prawostawna. Trzy pozostale tematy:
1) Zagadnienie kalendarza; 2) Autokefalia i sposdb jej ogtaszania
oraz 3) Dyptychy Ko$ciota prawostawnego, zgodnie z decyzja pod-
jeta na zgromadzeniu (synaksie) zwierzchnikéw autokefalicznych
Kosciotéw prawostawnych w styczniu 2016 roku, nie wejda w za-
kres tematyki, ktérymi zajmie sie najblizszy sobdr. Wynika to stad,
ze na etapie soborowych przygotowan projekty tych dokumen-
téw nie uzyskaty jednoznacznej akceptacji wszystkich lokalnych

2 Zob. Premiére Conférence Panorthodoxe Préconciliaire [1976], Décisions, [Cham-
bésy, 28 novembre 1976], [w:] Synodica III, s. 114.
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Kosciotéw?. Z pewnoscig Koscidt prawostawny w ten czy inny spo-
séb w przysztosci powrdci do opracowania tych zagadnieri i nie
pozostawi ich bez odpowiedzi. Poniewaz dokumenty te byly sze-
roko dyskutowane zaréwno w ramach komisji przygotowawczych,
jak tez Konferencji Wszechprawostawnych, w niniejszym artyku-
le zostana nakreslone najwazniejsze punkty, ktére dotykaja tych
trzech zagadnieni.

Dokument méwiacy o Sakramencie matzeristwa i przeszkodach do
Jjego zawarcia jest jednym z tekstéw, ktdry w swojej pierwotnej wersji
zostat najwcze$niej opracowany. Pierwotna wersja tematu byta zna-
czaco zawezona i brzmiata Przeszkody matzeriskie®. Z biegiem lat oka-
zalo sie, ze nie wystarczy méwic jedynie o przeszkodach w zawarciu
zwigzku malzeniskiego, lecz w dobie kiedy instytucja matzenistwa jest
podwazana na rzecz tzw. wolnych zwigzkéw lub matzeristw homo-
seksualnych, nalezy podkresli¢ wartos¢ matzeristwa jako sakramen-
tu i wazno$¢ instytucji rodziny. Dlatego tez na synaksie zwierzch-
nikéw lokalnych Ko$ciotéw prawostawnych w styczniu 2016 roku
dokument o przeszkodach w zawarciu zwigzku matzeniskiego zostat
znaczaco poszerzony i nieco zmodyfikowany?®. Tekst podzielony jest
na dwie czesci: 1) Prawostawne matzenistwo i 2) Przeszkody w zawar-
ciu matzenstwa. W czesci pierwszej podkresla sie warto$¢ rodziny
i Swieto$¢ malzenstwa:

LJInstytucja rodziny jest obecnie zagrozona w zwiazku ze zjawiskiem se-

kularyzacji, jak réwniez relatywizmu moralnego. Ko$ciét prawostawny

uznaje $wieto$¢ matzenistwa za istotny i niezaprzeczalny element swojego

3 Zob. Komunikat Synaksy Zwierzchnikéw Cerkwi Prawostawnej, Chambésy 21-28 stycz-
nia 2016, ,,Wiadomosci Polskiego Autokefalicznego Ko$ciota Prawostawnego” (2016)
nr 3 (316), s. 5.

4 Zob. Przeszkody matieriskie. Tekst przyjety przez II Wszechprawostawna
Konferencje Przedsoborowa (Chambésy 1982), [w:] NSO, s. 398-399.

> Zob. Le sacrement du mariage et ses empéchements (Chambésy, 27 janvier 2016),
https://mospat.ru/fr/2016/01/28/news127389/ (28.01.2016). Ttum. wlasne. Nalezy
zaznaczy¢, ze dokument ten w obecnej proponowanej wersji nie zostat podpisany
przez delegacje Patriarchatu Antiocheriskiego i Gruziriskiego.
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nauczania. Wolny zwiazek pomiedzy mezczyzna a kobieta jest koniecznym
warunkiem malzeistwa” (I, 1).

Dokument w wyrazny sposéb zaznacza istnienie we wspétczes-
nym $wiecie tzw. zwiazkéw partnerskich i okresla je jako swego ro-
dzaju zagrozenie:

, Wywierany we wspétczesnym $wiecie nacisk na uznanie nowych form
partnerstwa jest realnym zagrozeniem dla prawostawnych chrzescijan.
Kryzys malzefistwa i rodziny, przejawiajacy sie w réznych formach, gte-
boko niepokoi prawostawny Ko$cidt, nie tylko z powodu negatywnych
konsekwencji w strukturze spoleczeristwa, lecz réwniez z powodu zagro-
zenia dla bardziej specyficznych relacji w tonie tradycyjnej rodziny” (1, 8).

W wyrazny sposéb podkresla sie, ze Koscidt nie moze uznawad
i udziela¢ swego btogostawieristwa osobom tej samej pici: ,,Koscidt
nie uznaje zwigzkdw partnerskich jednej ptci swoich cztonkéw,
lub tez jakiejkolwiek innej formy partnerstwa innej niz matzen-
stwo” (I, 10). W dokumencie zwraca sie réwniez uwage i wyraza
troske wobec wzrastajacej liczby rozwodéw (por. I, 11).

Druga cze$¢ dokumentu omawia przeszkody w zawarciu matzen-
stwa. W wiekszosci powtdrzone zostaly te punkty, ktére zawarte byty
w dokumencie przyjetym przez Il Konferencje Wszechprawostawna
(1982). Niektdre z tych punktéw zostaty nieco zmodyfikowane. Jako
pierwsze przeszkody w zawarciu zwigzku matzeriskiego ukazane zo-
staty powody wynikajace z pokrewietistwa, powinowactwa i adopcji
(por.11, 1). Kolejne to brak uniewaznienia poprzedniego malzeristwa
lub ztoZenie §lubéw zakonnych. Kategorycznie zabrania sie tez za-
wierania zwigzku matzeriskiego osobom, ktére sa w stanie kaptan-
skim (por. II, 4). Malzeristwo zawarte z chrze$cijaninem innym niz
prawostawny moze mie¢ miejsce pod pewnymi warunkami. Tym
warunkiem jest deklaracja ochrzczenia i wychowania dzieci zrodzo-
nych z tego matzeristwa w wierze prawostawnej®. Zabrania sie jed-

¢ Taka zasada stosowana jest réwniez w Kosciele rzymskokatolickim.
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nocze$nie zawierania zwigzkéw matzeriskich z niechrzescijanami’.
Na koniec znajdujemy uwage, ktéra poszczegdlnym Ko$ciotom lo-
kalnym daje prawo stosowania zasad ekonomii wzgledem wyzej na-
kre$lonych przeszkdd:

»Stosowanie ekonomii kocielnej zostaje okreslone przez Swiety Synod
kazdego autokefalicznego Ko$ciota prawostawnego, zgodnie z zasadami
wynikajacymi z kanonéw kos$cielnych, w duchu duszpasterskiej troski
o zbawienie cztowieka” (11, 7).

Jest to wazne stwierdzenie z tego wzgledu, ze réznice kulturo-
we i warunki geopolityczne w niektérych Kosciotach prawostaw-
nych zasadniczo réznia sie od innych. W dyskusjach prowadzonych
na ten temat w latach 80. delegacja Patriarchatu Antiocheniskiego
zwracata uwage na to, ze zwigzkom matzeniskim prawostawnej oso-
by z chrzescijaninem nieprawostawnym powinno udzielaé sie bto-
gostawienistwa, natomiast nie mozna btogostawi¢ matzeristw oséb
prawostawnych z niechrzescijanami. Z drugiej strony podkre$lano,
ze zwigzek matzeniski prawostawnej osoby z niechrze$cijaninem za-
warty wobec wladzy cywilnej nie moze by¢ traktowany jako nie-
wazny. Osoba prawostawna bedaca w takim zwigzku nie moze by¢
pozbawiona prawa przystepowania do Eucharystii®.

Dokument dotyczacy postu w swojej poczatkowej formie zostat
przyjety na Il Konferencji Wszechprawostawnej (1982), a nastepnie
nieco zmodyfikowany na V Konferencji (2015)°.

7 Wydaje sie, ze dokument przyjety w 1982 roku byl mniej rygorystyczny wzgle-
dem zawierania zwiagzkéw malzeriskich z innowiercami lub niechrzescijanami.
Pozostawial wiecej swobody lokalnym Ko$ciotom prawostawnym na regulowanie
tych spraw przez lokalne synody lub sobory, majac na uwadze troske pasterska.
Por. Przeszkody matzeriskie, dz.cyt., s. 399.

¢ Zob. Synodica VIII, s. 1271.

? Por. Cinquieéme Conférence Panorthodoxe Préconciliaire, Les relations de 'Eglise
orthodoxe avec l'ensemble du monde chrétien. Décision (Chambésy, 15 octobre 2015),
maszynopis, 6 stron (w archiwum autora).
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W pierwszych stowach tekstu stwierdza sie, Ze post jest dzietem
Bozym i jest dobry dla cztowieka: ,,Post jest przykazaniem Bozym
(Rdz 2, 16-17) [...]. Stanowi on wielka duchowa walke i jest najlep-
szym wyrazeniem ascetycznego ideatu prawostawia” (nr 1). Wzér
wiasciwej postawy wobec postu dat Pan nasz Jezus Chrystus: ,,Sam
nasz Pan Jezus Chrystus przed rozpoczeciem swojej publicznej dzia-
talno$ci, poscit przez czterdziesci dni (tk 4, 1-2) i dat wskazania doty-
czace praktyki postu” (nr 2). Post nalezy rozumie¢ przede wszystkim
w wymiarze duchowym, tzn. powinien on by¢ nieodzownie potaczo-
ny z aspektem liturgicznym i pokuta:

,Nieroztaczny zwigzek miedzy postem i nabozeristwem ukazuje miare
i cel postu, podkreslajac duchowy charakter postu, do ktérego wezwani
sg wszyscy wierni, kazdy wedtug swych sit i mozliwoéci. [...]. Prawdziwy
post, jako zmaganie duchowe, zwigzany jest z ciagla modlitwa i szczerym
zalem” (nr 2-3).

W dokumencie zauwaza sie, ze post jest postrzegany najczesciej
jako wstrzemiezliwo$¢ od pewnych okreslonych produktéw zywnos-
ciowych. Rzeczywiscie polega on na wstrzemiezliwosci lub ograni-
czeniu jedzenia, ale ma takze wymiar glebszy: ,,Post jest wstrzemiez-
liwo$cig od jedzenia, zgodnie ze znaczeniem stowa; jednakze jedzenie
nie tworzy nas bardziej poprawnymi czy tez mniej poprawnymi.
Post posiada glebsze znaczenie” (nr 3). W ten sposdéb post odnosi
sie do catosci zycia w Chrystusie, natomiast w wymiarze liturgicz-
nym w sposdb szczegélny wyraza si¢ w sakramencie Eucharystii.
Wysitek duchowy zwigzany z postem zalecany jest wszystkim wier-
nym. Jednocze$nie w dokumencie zauwaza sie, ze nalezy pamietaé
réwniez o wyrozumiato$ci wobec tych, ktérzy z tej czy innej przy-
czyny nie wypetniaja postu:

,Zgodnie z prawostawnym pojmowaniem duchowego zycia, wszystkim
zaleca sie, aby nie zaniedbywali walki duchowej, jaka jest post, ale jedno-
cze$nie pozwalali sobie na pewne odstepstwa, poktadajac ufno$¢ w mito-
sierdziu Bozym, patrzac na siebie krytycznie i u§wiadamiajac sobie wtasna
niegodno$¢” (nr 5).
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Tradycja prawostawna ustanowita kilka okreséw postéw, kté-
re zaleca wypetniaé réwniez dzisiaj. Ponadto istnieja posty jedno-
dniowe, zwigzane z obchodzeniem pewnych wydarzer biblijnych.
Dlatego tez zaleca sie wypetnianie nastepujgcych postéw:

,Wielkiego Postu, $rody i piatku, potwierdzonych przez §wiete kano-
ny, zaréwno postéw przed Bozym Narodzeniem, uroczysto$ci Swietych
Apostoltédw (Piotra i Pawta), Zasniecia Dziewicy, jednodniowych postéw
w Podwyzszenie Krzyza Panskiego, w wigilie Epifanii i Sciecia Jana
Chrzciciela, jak réwniez postéw ustanowionych ze wzgledéw duszpa-
sterskich lub dobrowolnie podejmowanych przez wiernych” (nr 6).

W dokumencie nie zostaty zdefiniowane i ukazane konkretne
produkty zywno$ciowe, ktérych nie zaleca sie spozywal w czasie
postu lub ktére mozna spozywal. W tej kwestii zacheca sie, by stu-
chac sie tradycji, ale réwniez stwierdza sie, ze kazdy Ko$ciét lokal-
ny wedtug swoich warunkéw klimatycznych i geograficznych moze
samodzielnie rozwigzywal powyzsze problemy (zob. nr 7). Wazng
rzecza, na ktéra zwraca sie uwage, jest wymdg zachowywania $ci-
stego postu przed Eucharystig (por. nr 9). Po$ci¢ nalezy réwniez na
znak pokajania oraz przed waznymi wydarzeniami duchowymi, jak
na przyktad chrzest czy §wiecenia kaptanskie; ponadto post moze
by¢ wyrazem nalozonej epitemii (pokuty) (zob. nr 9). Ogdlnie tekst
raczej nie ujmuje zagadnienia postu w kategoriach jurydycznych czy
tez obowiazku. W kontek$cie wypetniania postu najczesciej uzywa
sie w nim zwrotéw ,,zaleca sie” lub ,,zacheca sie”. Nie ma tez mowy
o ewentualnym grzechu z powodu niewypetniania postu.

Dokument dotyczacy Diaspory prawostawnej zostal opracowany
przez Komisje Przygotowawcza juz w 1993 roku. Natomiast w 1995 roku
zostat opracowany Regulamin Zgromadzeri Biskupow. Oba teksty staty sie
obiektem dyskusji i po naniesieniu poprawek ostatecznie zostaty przy-
jete przez IV Konferencje Przedsoborowg w 2009 roku'®, Temat ten jest

10 Zob. Quatrieéme Conférence Panorthodoxe Préconciliaire, La diaspora ortho-
doxe. Décisions, [w:] Synodica XII, s. 256-260; Quatrieéme Conférence Panorthodoxe
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jednym z najbardziej zywych i aktualnych zagadnien prawostawia we
wspdiczesnym $wiecie. Dotyczy mianowicie funkcjonowania diecezji
i parafii prawostawnych na terytoriach, na ktérych prawostawie po-
jawito sie w wyniku migracji ludnosci, takich jak: Europa Zachodnia,
Ameryka, Australia i in. W wyniku tejze migracji powstawaly die-
cezje o tradycji greckiej, rosyjskiej, rumunskiej, serbskiej i innych.
W konsekwengji takiego naturalnego rozwoju okazalo sie, ze w jed-
nym mie$cie przebywa jednoczesnie kilku prawostawnych biskupéw,
miedzy ktérymi brak jest wspétpracy i koordynacji dziatan. Taki stan
rzeczy stwarzat i nadal stwarza, oprdcz probleméw organizacyjnych,
réwniez sytuacje niekanoniczng, biorac pod uwage 8. kanon I Soboru
Powszechnego, méwiacy o tym, ze w jednym mie$cie powinien by¢
jeden biskup''. Dokument o diasporze jasno wyraza poglad, ze zagad-
nienie to potrzebuje jak najszybszego rozwiazania:

, Wszystkie $wiete Ko$cioly prawostawne wyrazaja zgodnie wole, aby prob-
lem diaspory zostal rozwiazany mozliwie jak najszybciej i by zostata ona
zorganizowana zgodnie z wymogami prawostawnej eklezjologii i tradycji,
jak tez praktyka kanoniczna Ko$ciota prawostawnego” (nr 1a).

Tym samym wskazuje sie, Ze propozycje zawarte w dokumencie
nie rozwigzuja catkowicie tego zagadnienia, poniewaz w obecnej
sytuacji nie jest to mozliwe:

,Na obecnym etapie nie jest mozliwe z powodéw historycznych i pasto-
ralnych natychmiastowe przejécie do wtasciwego porzadku kanonicznego
Kosciota odno$nie do tego zagadnienia, tzn. ze w jednym miejscu powinien
by¢ tylko jeden biskup. Dlatego tez [Konferencja] doszta do wniosku, ze
nalezy stworzy¢ sytuacje przejéciowa, ktéra przygotuje grunt dla rozwia-
zania czysto kanonicznego tego problemu [...]” (nr 1b).

Préconciliaire, Réglement de fonctionnement des Assemblées épiscopales dans la dias-
pora orthodoxe, [w:] Synodica XII, s. 261-265. Zob. takze A. Kuzma, IV Konferencja
Przedsoborowa, WPAKP 2009, nr 7-8 (236-237), s. 4-5.

1 Zob. Kanony Kosciola Prawostawnego, ttum. A. Znosko, Hajnéwka 2000, s. 37
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Ta sytuacja przej$ciowa, o ktérej mowa jest w dokumencie, ma
polegaé miedzy innymi na utworzeniu Zgromadzen Biskupéw na
tzw. terenach diasporalnych. W sktad Zgromadzenia na danym te-
rytorium majg wchodzié wszyscy kanoniczni biskupi réznych jurys-
dykcji Ko$ciota prawostawnego zwiazani z lokalnymi autokefalicz-
nymi Ko$ciotami prawostawnymi, ktérych kanoniczno$¢ nie budzi
watpliwosci. Dokument okresla réwniez zadania tych Zgromadzeri:

»Zadaniem i odpowiedzialno$cig Zgromadzen Biskupich bedzie dbanie
o okazywanie jednosci prawostawia i rozwijanie wspélnych dziatan wszyst-
kich wiernych kazdego regionu, aby odpowiedzie¢ na potrzeby pastoralne
prawostawnej ludno$ci mieszkajacej w regionie, wspélnie reprezentowaé
wszystkich prawostawnych wobec innych wyznati i catej spotecznosci re-
gionu [...]” (nr 2¢).

Proponuje sie utworzenie dwunastu takich okregdw, ktére sg na-
zwane ,regionami” na terenach diasporalnych: 1) Ameryka Pétnocna
i Ameryka Centralna; 2) Ameryka Poludniowa; 3) Australia, Nowa
Zelandia i Oceania; 4) Wielka Brytania i Irlandia; 5) Francja; 6) Belgia,
Holandia i Luksemburg; 7) Austria; 8) Wiochy i Malta; 9) Szwajcaria
i Liechtenstein; 10) Niemcy; 11) kraje Skandynawskie (z wyjatkiem
Finlandii); 12) Hiszpania i Portugalia (zob. nr 3)*2,

Uzupelnienie dokumentu o diasporze stanowi wspomniany juz
Regulamin Zgromadzeri Biskupich. Regulamin réwniez byt obiektem
dyskusji i kontrowersji. Gtéwne dyskusje toczyty sie wokét tego, kto
powinien przewodniczy¢ tym Zgromadzeniom. Regulamin precyzuje
to zagadnienie, stwierdzajac, ze ,,przewodniczgcym zostaje z urzedu

12 Weze$niejsze propozycje Komisji Przygotowawczej (1993) uwzgledniaty utwo-
rzenie o$miu regionéw: 1) Ameryka Pétnocna i Ameryka Centralna; 2) Ameryka
Potudniowa; 3) Australia; 4) Wielka Brytania; 5) Francja; 6) Belgia i Holandia;
7) Austria i Whochy; 8) Niemcy. Zob. Mexcnpagocaaeast Ilodzomosumenstas Komuccust
Cestmozo u Beaukozo Cobopa ITpasocaasHotl Lepkau, 7-13 HostGpst 1993 2. (maszynopis),
lam6esn-XKenesa 1994, s. 218-219 (w archiwum autora). Sytuacja Ko$ciota stata
sie na tyle dynamiczna, ze w 2009 roku uwazano za wlasciwe zwiekszenie liczby
regionéw.
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pierwszy sposrdd hierarchéw Patriarchatu Ekumenicznego, a w ra-
zie jego nieobecnosci kolejny wedtug porzadku dyptychéw...” (art. 4,
nr 2). Decyzje, ktére sg podejmowane, powinny wyrazaé konsensus
Zgromadzenia (art. 10, nr 1). Zniesienie istniejagcego Zgromadzenia
Biskupdéw lub ustanowienie nowego regionu lezy w gestii synaksy
zwierzchnikéw Ko$ciotéw prawostawnych.

Dokument dotyczgcy Autonomii i sposobu jej ogtaszania nalezy
réwniez do zagadnien, ktére stanowig Zywa potrzebe wspdtczes-
nego prawostawia. Dokument ten zostat przyjety na V Konferencji
Przedsoborowej w 2015 roku. Autonomia jest cze$ciowa samodziel-
noscia Kosciota na okres$lonym terytorium kanonicznym wzgle-
dem Kos$ciota Matki tj. wzgledem Kosciota autokefalicznego. Takie
sformutowanie znalazto sie na poczatku omawianego dokumentu:

Instytucja autonomii wyraza w sposéb kanoniczny status relatywnej
lub cze$ciowej niezaleznosci jakiejs cze$ci jurysdykeji kanonicznej od au-
tokefalicznego Kosciota, ktéremu ta cze$¢ kanonicznie podlega” (nr 1).

Nadawanie autonomii dla okreslonego terytorium ko$cielnego
lezy w gestii Ko$ciota Matki. Oznacza to w praktyce, ze jesli okreslo-
na cze$¢ Ko$ciota autokefalicznego pragnie wiekszej niezaleznosci
i samodzielnosci, to z takg prosba zwraca sie do soboru lub synodu
tegoz Kosciota. Dalsza procedure opisuje dokument nastepujaco:

,Po otrzymaniu takiej pro$by Koscidt autokefaliczny na synodzie oce-
nia jej przestanki i przyczyny i przyjmuje postanowienie o nadaniu lub
nienadaniu autonomii. W przypadku pozytywnego rozpatrzenia zosta-
je wydany odpowiedni tomos, okre$lajacy terytorialne granice Ko$ciota
autonomicznego i jego stosunki z Ko$ciotem autokefalicznym, ktéremu
podlega, zgodnie z ustalonymi kryteriami tradycji koscielnej” (nr 2b).

Nastepnie zwierzchnik Ko$ciota autokefalicznego powiadamia
patriarche ekumenicznego i pozostate Koscioty autokefaliczne o na-
daniu autonomii dla danego terytorium. Nowy Ko$ciét autonomiczny
w swoich kontaktach wszechprawostawnych i miedzykonfesyjnych
dziata zawsze poprzez Ko$ciét autokefaliczny. Autonomia danego
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Kosciota moze by¢ realizowana na réznych poziomach. Chodzi o wy-
bér zwierzchnika danego Kosciota czy tez inne zagadnienia o cha-
rakterze kanonicznym. Kryteria te powinny znaleZ¢ sie¢ w tomosie
o nadaniu autonomii. Nadawanie autonomii moze odbywac¢ sie je-
dynie w granicach terytorium danego Kosciota autokefalicznego.
Nie moze za$ odbywac sie na tzw. terytoriach diasporalnych, z wy-
jatkiem sytuacji szczegdlnych. Czytamy w dokumencie:

,Na terytorium prawostawnej diaspory Ko$cioty autonomiczne moga by¢
ustanawiane tylko w przypadku ogdlnoprawostawnej zgody koordyno-
wanej przez patriarche ekumenicznego, zgodnie z ogélnoprawostawna
procedurg” (nr 2e).

W przypadku kiedy powstaje Ko$ciét autonomiczny na teryto-
rium nalezacym do dwdch jurysdykcji, potrzebna jest zgoda i porozu-
mienie tych dwdch Ko$ciotéw. Jesli tego porozumienia nie ma, nalezy
zwrdcié sie 0 pomoc w rozstrzygnieciu problemu do patriarchy eku-
menicznego (zob. nr 2f). Ponadto zaznacza sie, ze imie zwierzchnika
Kosciota autonomicznego nie funkcjonuje w dyptychach wszechpra-
wostawnych. Koscidt ten otrzymuje miro od Kosciota Matki.

Trzy inne zagadnienia, ktére od poczatku procesu przygoto-
wawczego stanowity integralng cze$¢ katalogu tematéw, nie wejda
w obreb dyskusji soborowych, ze wzgledu na brak konsensusu na
etapie przygotowawczym odnosnie do ich projektéw: 1) Zagadnienie
kalendarza; 2) Autokefalia i sposéb jej oglaszania oraz 3) Dyptychy
Ko$ciota prawostawnego. Historia tematu ,,Zagadnienie kalenda-
rza” jest nieco inna od dwdch pozostatych tematéw, z tego wzgledu,
ze projekt takiego dokumentu byt przygotowany i przyjety przez
I Konferencje Przedsoborowg w 1982 roku®. Jednak zgromadze-
nie (synaksa) zwierzchnikéw lokalnych Kosciotéw autokefalicznych
w 2014 roku zakwalifikowato ten tekst do nieznacznego przereda-
gowania', W rezultacie spotkari Komisji Specjalnej, ktéra zostata

13 Tekst dokumentu zob. NSO. s. 400-401.
14 Zob. Decyzja Zwierzchnikéw Cerkwi Prawostawnych, WPAKP 2014, nr 4 (293), s. 3
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powotana przez wspomniang synakse zwierzchnikdéw, stwierdzo-
no, ze dokument ten potrzebuje nie tyle niewielkiej redakcji, lecz
gruntownego przeformutowania®. Z powodu braku czasu Komisja
nie zajeta sie wiec tym zagadnieniem.

Tematy ,,Autokefalia i sposdb jej ogtaszania”, jak tez ,,Dyptychy
Kosciota prawostawnego” byty podejmowane niejednokrotnie przez
Komisje Przygotowawcze. Rezultaty podjetych decyzji zostaty uka-
zane w przyjetych i podpisanych dokumentach przez Miedzy-
prawostawng Komisje Przygotowawcza, ktéra obradowata w dniach
21-27 lutego 2011 roku w Chambésy'®. Koscidt prawostawny obejmu-
je szereg Ko$ciotéw autokefalicznych, gdzie forma samodzielnosci
w podejmowaniu decyzji i regulowaniu wewnetrznego zycia pozo-
staje zasada autokefalii. W ten sposéb przyjecie pewnych norm do-
tyczacych autokefalii jest jednym z wazniejszych zagadnieti eklezjo-
logicznych w prawostawiu. W rezultacie wieloletnich przygotowan
zgodzono sie, ze w nadawaniu autokefalii bierze udziat caty Ko$ciét
prawostawny. Najwazniejsza jednak role odgrywaja Kosciét Matka
oraz Patriarchat Ekumeniczny. Podpisanie tomosu o nadaniu auto-
kefalii powinno natomiast mie¢ miejsce przy wspdtudziale pozosta-
tych zwierzchnikdéw lokalnych Kosciotéw prawostawnych. W tym
wypadku to wlasnie problematyka zwigzana z podpisywaniem to-
mosu o autokefalii stanowi najwiekszy problem?’.

Temat dotyczacy dyptychéw prawostawnych z pozoru moze wy-
dawac sie btahy. Dotyczy jednak pewnych kryteriéw historyczno$ci
danego Kosciota, jak tez jego znaczenia we wspdtczesnym Swiecie
prawostawnym i porzadku, jaki zaktada prawo kanoniczne. Wydaje
sie wlasnie, ze ten problem lezy u podstaw okreslenia jednolitego
dyptychu dla catego prawostawia. Najwazniejsze problemy wigzg

15 Zob. A. KuZma, Trzecie spotkanie komisji przygotowawczej, WPAKP 2015, nr 5 (306),
s. 7.

16 Zob. Commision interorthodoxe préparatoire au saint et Grand Concile, Chambésy,
21-27 fevrier 2011, Actes-Documents, maszynopis (w archiwum autora).

17 Zob. Signature di Tome d’autocéphalie, [w:] Commision interorthodoxe préparatoire
au saint et Grand Concile, Chambésy, 21-27 fevrier 2011..., dz.cyt., s. 275.
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sie z miejscem Patriarchatu Gruzitiskiego, ktéry domaga sie uznania
na forum wszechprawostawnym miejsca széstego (po Patriarchacie
Moskiewskim). Dyskutowang kwestig jest tez miejsce Kosciota cy-
pryjskiego, ktéry w obecnym dyptychu, zajmuje dziesiate miej-
sce i jest usytutowany tuz po patriarchatach. Natomiast wolg tego
Kosciota, ze wzgledu na jego historycznosé, jest zajecie miejsca ,,bar-
dziej godnego™®. W kontekscie dyskusji o dyptychach pojawia sie
tez watek miejsca Kosciotéw polskiego i albaniskiego. Jednak w tym
przypadku sugestia Komisji brzmi jednoznacznie:

,Miedzyprawostawna Komisja Przygotowawcza przeanalizowata prosby
Kosciotéw polskiego i albariskiego, odno$nie do jednolitej pozycji w $wie-
tych dyptychach wszystkich lokalnych autokefalicznych Ko$ciotéw pra-
wostawnych, przydajac pierwszeristwo Ko$ciotowi polskiemu, i proponuje
taka adaptacje w tychze dyptychach prawostawnych”*.

Cztery opracowane w formie projektéw tematy na Sobér Wszech-
prawostawny, ktére zostaty krétko oméwione, stanowig wazne
osiggniecie w zyciu i funkcjonowaniu Ko$ciota prawostawnego. Sa
one swego rodzaju wstepem do opracowania dalszych zagadnien.
Natomiast trzy tematy, ktére nie zostaly opracowane, pozostaja
waznymi kwestiami dla catego prawostawia i z pewnoscig powréca
w ten czy w inny sposdb na forum debaty ogdlnoprawostawnej, po
to, by zostato wyrazone wspdlne stanowisko catego Kosciota w od-
niesieniu do tych kwestii.
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Interior Life of the Orthodox Church Reflected
in the Draft Documents of the Pan-Orthodox Council

SUMMARY

This article analyzes four topics concerning the internal life of the
Orthodox Church which have been accepted as draft documents of the Pan-
-Orthodox Council. These include: 1) Canonical Impediments to Marriage, 2) The
Importance of Fasting and its Practice Today, 3) Autonomy and its Declaration, and
4) Orthodox Diaspora. Three additional topics concerning the life of the Orthodox
Church: 1) The Calendar Issue, 2) Autocephaly and its Manner of Declaration, and
3) Diptychs of the Orthodox Church were not accepted as draft documents of the
Pan-Orthodox Council, however the author briefly presents their thematic
scope and complexity.
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