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T. Kotarbillskiego, ur. 26
.,'t, I 1896 w \Varszawic, zm.

13 VIII 1974 tamze.

\V 1915 rozpocz
la
studia filozoficzne na

UW. W 1919 dcbiuto-
wala rcccnzj<! ksiqzki
W. Tatarkicwicza 0 bez-

wzgl
dnosci dobra (Wwa 1919), opublikowan'l
w "Kuricrzc Polskim" (15.05.1919, 6-7). \V 1922

uzyskala stopien doktora filozofii na podstawie
pracy Zarys aksjologii stoickiej, (promotor J. Luka-

siewicz). \V 1922 studiowala na Sorbonie. \V latach
1923-1928 pracowala jako starszy asystent przy
SeminariuIll Filozoficznym UW, prowadzila tez

wyklady z psychologii i pedagogiki na wyzszych
kursach nauczycielskich w \Varszawic. Habilitowala

si w 1932 na podstawie prac z semantyki, w 1933

zostala docent em na UW. W latach 1933-1935

przebywala z m
zem S. Ossowskim na stypendium
Funduszu Kultury Narodowej w Wielkicj Brytanii,
gdzie uczestniczyla w seminariach prowadzonych
przez G. f\Ioorc'a i B. f\Ialinowskiego. Po powro-
cie do \Varszawy opublikowala z Ill
zeIll artykul
Nauka 0 nauce (Nauka Polska 20 (1935), 1-12),
inicjujqcy nowq galqz wiedzy: naukoznawstwo.
Podczas okupacji niem. organizowala w swoim

mieszkaniu komplety tajnego uniwcrsytctu (jej
brat Stanislaw zostal uwiQziony w Starobielsku
i rozstrzclany). \V czasie powstania warszawskicgo
1944 ulegly zniszczcniu jcj bibliotcka i archiwa;
S. Lorcntzowi udalo siQ zabczpicczye w Podkowie

Lcsncj rpsy Motywow post
powania oraz Podstaw
nauki 0 rnomlnosci.

W latach H)45-1948 pelnila fllnkcj prof. nad-

zwyczajncgo UL, gdzie kierowala Katcdrq Nauki
o l\Ioralnosci. \V 1946 zostala mianowana prof.
naclZ\Y)Tzajllym nallki 0 moralnosci nil \Vydzialc
HllmHllistycznym UL, a w 1948 prof. lladzwyczaj-



moralno.�ci i nauce. Jl-fiscellanea), a takzc dru-
Id (broszury) konspiracyjnc, drukowanc podczas
okupacji: Wzor demokraty w 1944 (wyd. pt. Wzor

obywatela w ustroju demokratycznym, Wwa 1946;
pt. Wzor demokraty. Cnoty i wartosci, Lb 1992)
oraz Z etyki stosunkow merkantylnych w 1943.

SrosoD UPflA\\"IANIA FILOZOFII. O. nalezy do dru-

giego pokolenia szkoly lwowsko-warszawskicj, za-

poczqtkowanej przez ucznia F. Brentana, K. 'I\var-

dowskiego i rozwijanej przez takich filozofow, jak:
K. Ajdukiewicz, T. Czezowski, Kotarbinski, S. Les-

niewski, Lukasiewicz, Z. Zawirski. Charaktery-
styczne dla tej szkoly bylo odejscie od spekulacji
filozoficznych na rzecz stosowania w filozofii tych
samych metod co w naukach cmpirycznych. Owo
unaukowienie filozofii mialo si� dokonae przez

ograniczenic si� do faktow empirycznych oraz 10-

giczne uporz�dkov:anie swoich twierdzen. Przc-
ciw tzw. metafizycyzmowi, czyli spekulatywnemu
budowaniu systemu filozoficznego, oraz przeciw
systemom idealistycznym, zaproponowano minima-
lizm filozoficzny, czyli trzymanie si� tego, co si� da

wywiese z doswiadczenia. W swych zasadniczych
d�zeniach szkola lwowsko-warszawska wspolgrala
z rodzqcym si� pozytywizmem logicznym Kola

Wiedcnskiego, jak rowniez z bryt. filozofi q anali-

tycznq. Powstala wczesniej niz Kolo Wiedeilskie
i rozwijala si� samodzielnic. Postrzcgana jako nurt

ncopozytywizmu, podzielala z logicznym empiry-
zmem antymetafizycznq postaw�, wiar� w nauki
scisle i skutccznosc analizy logicznej. Nic podzielala
jcdnak dogmatycznego radykalizmu tego nurtu,
w ktorym z pozycji empiryzmu semiotycznego li-
kwidowano jako pseudonauk� nie tylko metafizyk�,
ale tez inne dyscypliny filozoficzne, w tym etyk�.
Nie zgadzaj'lc si� z emotywizmem etycznym, szkola
ta rozwijala oryginalnq refteksj� etycznq, ktorej
przykladem moze byc etyka T. Kotarbinskicgo,
Czezowskiego czy W. Tatarkicwicza. Picrwszc po-
kolenie tej szkoly twicrdzilo i dowodzilo, ze mozna

racjonalnic uzasadniac occny i powinnosci moraIne;
drugic pokolenic, a w nim 0., ulegaj�c wplywom
pozytywizmu logicznego, krytycznic odnosilo si�
do mozliwosci racjonalncgo uzasadniania ocen,
a zwl. norm moralnych; nie akceptowalo jcdnak
relatywizmll moralncgo.

W podejsciu O. do zagadnienia moralnosci,
oprocz zwifl:zkow z Kolcm \Viedenskim mozna

sZlIkae wplywu filozofii analityczncj l\1oorc'a czy
B. Russclla oraz wplywu franc. szkoly socjologiczncj
E. Durkhcima i L. Levy-I3ruhla.



surowszych, a w jakich do poblazliwszych OCCIl,

dlaczcgo PCWIlC okolicznosci, zwane lagodzqcymi,
zmniejszaj� surowose naszcgo pot�piel1ia, jak na-

lczy rozumicc zwiqzck mi�dzy tzw. rozumicnicm

dancgo post�powania a sklonnosci� do occniania

go z poblazliwosciq [...In (tamzc, 14). Psychologia
postQpowania ma przcbadac zarowno motywy
cgoistyczne, jak i altruistycznc, nasz� intcresow-

nosc czy bezintcresownosc w post�powaniu, czyli
odniesc si� - na podstawie faktow psychologicznych
i socjologicznych - do sporn 0 nnatur�" czlowieka.

Psychologia przczyc I1loralnych i dyspozycji ma

zaj'lC si� tymi aktami, ktore nazywano zmyslcm
moralnym, poczuciem moralnym, poczucicm powin-
nosci, sumieniem lub slepot� moralnq. \"1 dalszcj
kolejnosci ma zaj�c siQ takimi uczuciami czy dyspo-
zycjami, jak milose, zawisc, zazdrosc, wspolczucie.
Do psychologii moralnosci O. wlqczyla rowniez

psychogenez� moralnosci, typologi� osobowosci

moralnych oraz opis zjawisk patologicznych.
Na socjologi� moralnosci sklada si� wiele zagad-

nicn, ktore mozna zgrnpowac w trzech dzialach:

a) opis srodowiskowy moralnosci, tzn. opis i typo-
logia grup czy klas spolccznych, u ktorych opinie
moraIne, hierarchia cnot i grzechow wyraznie siQ
rozni q ; b) poszukiwanic czynnikow, ktore decydu-
jq 0 roznicowaniu siQ poglqdow moralnych (m.in.
wplyw klimatu, g�stosci zaludnienia, proporcji oboj-
ga plci, wplyw czynnikow gospodarczych, struktur

spolecznych, ustroju politycznego itp. - tamze, 17);
c) poszukiwanie odpowiedzi na pytanic, ktorym
z wiodqcych czynnikow przypisac zasadniczq rolQ
w ksztaltowaniu moralnosci, czyli czy przypisac
jq czynnikom biologiczno-ekonomicznym, czy pew-

nym ruchom masowym zmieniaj'lcym moralnosc,
czy wplywom wybitnych jednostek, autorytetow
moralnych i religijnych.

Wszystkie ksiqzki i artykuly O. rozwijajq ktorys
z wymienionych trzcch dzialow jej nauki 0 mo-

ralnosci (dzial drugi podcjmuje praca Motywy
post�powania, a trzeci - Socjologia moralnosci).

Zwienczeniem dorobku O. jest ksi�zka Normy
moralne, przcdstawiajqca systematyzacj� norm

moralnych: norm w obronic naszego istnicnia, norm

w obronie godnosci, niezalcznosci, prywatnosci,
potrzcby zaufania i sprawiedliwosci, norm stoso-

wanych wobec konfliktow spolecznych. O. klasy-
fikujc i analizuje cnoty, a wiQc cnoty miQkkic (np.
bratcrstwo, humanizlll), ulllozliwiaj�cc pokojowe
wspolzycic ludzi, cnoty sluzqce organizowaniu zycia
zuiorowego i cnoty osobistc oraz praktycznc. '" tcj
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