Miejsca poznania teologicznego

MeEeLcHior CANO

Wielko$¢ Melchiora Cano polega na ukazaniu, ze sita dowodzenia w reflek-
sji teologicznej nie wyplywa z jej zawartosci, lecz z faktu, Ze opiera si¢ ona na
prawdach objawionych. Nie tres¢ decyduje o jej teologicznym charakterze, lecz
stan jej objawienia. W konsekwencji wierzy si¢ nie dlatego, ze takie prawdy
jak: wcielenie, taska, Eucharystia wydaja si¢ wzniosle czy oczywiste, lecz wie-
rzy sig, poniewaz prawdy te zostaly objawione. W traktacie De /locis theologicis
Cano podjal zagadnienie hierarchii miejsc teologicznych. Systematyzacja ta jest
ogromnie interesujaca, jej pierwowzoréw mozna dopatrzy¢ si¢ w arystotelesow-
skim studium typéw, a przede wszystkim w Sumie teologicznej $w. Tomasza'.
Rzeczywiscie, Akwinata, zastanawiajac si¢ nad argumentacyjnym charakterem
teologii, wskazuje na rézne poziomy argumentacji: ze wzgledu na autorytet Pi-
sma Swigtego, ze wzgledu na autorytet doktoréw Kosciola i zgodnie z autory-
tetem filozoféw. Oczywiscie, nie wszystkie autorytety maja w oczach Tomasza
te samg wartosc.

Melchior Cano odczuwal potrzebe szerszego zajecia si¢ tym tematem. W ten
spos6b powstalo De Jocis..., napisane blyskotliwg, humanistyczng lacing, cha-
rakteryzujace si¢ zwartg argumentacja spekulatywng, oparta na bogatej erudycji.
Cano usystematyzowal dziesi¢¢ miejsc poznania teologicznego. Podzielil je na
dwie zasadnicze grupy: teologiczne w $cistym tego slowa znaczeniu i pomoc-
nicze. W grupie pierwszej wyréznil dwa miejsca ,wlasne, konstytutywne”: Pi-
smo Swiete i tradycje Apostotéw, oraz pie¢ miejsc ,whasnych, wyjasniajacych”.
Sa to: Kosciot katolicki, sobory, Kosciét rzymski, Ojcowie Kosciota (,starozytni
$wigci”) i teologowie scholastyczni. Obok miejsc teologicznych Cano wyodrebnit
trzy miejsca ,,pomocnicze”; sg to: rozum, filozofowie i prawnicy oraz historia z jej
ludzkimi tradycjami. Dzielo Melchiora Cano, cieszace si¢ w przesztosci wielkim
powodzeniem, mozna dzi§ w pewnych szczegétach uzupetnié, jednakze w swych
zasadniczych konturach zachowuje ono aktualnos¢ do naszych czaséw.

'Por.1,q.1,a.8,ad 2.
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Teksty do tomu V

TeksT

I, 3. O liczbie i porzadku miejsc teologicznych

Z pewnoscig w rozprawianiu o miejscach teologicznych nie powinienem byt
zaniedbac tej zasady, ktéra, jako przekazang przez Platona i Arystotelesa, przejat
Cycero, ze wszelki wyklad powinien zaczyna¢ si¢ od definicji, aby rozumiano,
czym jest to, o czym mowa, aby przede wszystkim wyjasnione zostalo, czym jest
miejsce teologiczne, chyba Ze na podstawie tego, o czym juz méwilismy, jest to tak
oczywiste, ze rzecz nie wymaga wyjasnienia. W tym dziele bowiem nie podejmu-
jemy sie rozprawia¢ o miejscach wspélnych, ktére maja zwyczaj zajmowac sie albo
kazdg rzecza, albo najwazniejszymi kwestiami rzeczy objawionych, ktére teraz
réwniez nazywaja si¢ miejscami wspélnymi, tzn. takich jak o usprawiedliwieniu,
o tasce, o grzechu, o wierze i o innych tego rodzaju (spomi¢dzy naszych pisarzy
wielu si¢ tym zajelo, sposréd luteran zas nie tylko Filip, lecz takze Kalwin, ludzie
bardzo wymowni, tak jednak bezbozni, ze od razu rozpoznasz w nich uczniéw
Lutra), lecz, tak jak Arystoteles w Tvpikach zdefiniowal miejsca wspélne, ze sg
jakby zatozeniami podstawowymi i gléwnymi punktami w dowodzeniu, sposréd
ktérych wybiera sie wszelki sposéb dowodzenia we wszelkiej dyskusji, tak my de-
finiujemy je jako jakie$ miejsca wlasciwe dla teologii, ktére sg jakby siedzibami
wszelkich dowodéw teologicznych, na ktérych teologowie opieraja wszelkie swoje
dowodzenia czy to dla udowodnienia, czy tez odrzucenia jakiejs tezy. Dlatego sko-
ro na podstawie tego, co we wstepie powiedziano, okreslenie miejsca teologiczne-
go ma si¢ przed oczyma, nie bylo potrzeby, abysmy to doktadniej wyjasnili, lecz do
tego nalezalo natychmiast si¢ zabra¢, co bylo niejasne, i wskaza¢ pewna i okreslona
liczbe tego rodzaju miejsc. Zatem wyszczegdlnienie miejsc teologicznych zamy-
kamy liczbg dziesieciu pozycji, dobrze wiedzac, ze w przyszlosci znajda sie tacy,
ktérzy te same miejsca sprowadza do mniejszej liczby, i tacy, ktérzy zechcea ja po-
wigkszy¢. Lecz w ogéle nie nalezy zastanawiac sie nad ilosciag wyliczanych pozyciji,
byle tylko nie wylicza¢ Zadnego miejsca zbytecznego, a nie pomingé koniecznego.

Pierwszym wicc miejscem jest autorytet Pisma Swigtego, ktére zawiera sie
w ksiggach kanonicznych.

Drugim jest autorytet tego, co przekazal Chrystus i Apostolowie, a ponie-
waz nie zostalo to zapisane, lecz doszlo do nas za posrednictwem wielu pokoleni
stuchajacych, stusznie mozna to nazwaé¢ pouczeniami zywej mowy.

Trzecim jest autorytet Kosciola powszechnego.

Czwartym jest autorytet soboréw zwlaszcza powszechnych, na ktérych au-
torytet Kosciota powszechnego na nowo potwierdza prawdy wiary.

Pigtym jest autorytet Kosciola rzymskiego, ktéry na mocy specjalnego Bo-
Zego prawa jest i nazywa sie apostolskim.

Széstym jest autorytet starozytnych $wietych.
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Teologia fundamentalna

Siédmym jest autorytet teologéw scholastycznych, do ktérych dodajemy
réwniez znawcéw prawa koscielnego. Znajomos$¢ bowiem tego prawa jakby
z drugiej strony odpowiada teologii scholastyczne;.

Osmym jest rozum naturalny, ktéry dzigki wszystkim naukom odkrytym
przez naturalne $wiatlo umystu posiada bardzo szeroki zakres poznania.

Dziewigtym jest autorytet filozoféw, ktérzy postepuja za naturg jako wo-
dzem; do nich z pewnoscig naleza znawcy prawa $wieckiego, ktérzy sami, jak
twierdzi Znawca prawa’, przyznaja si¢ do prawdziwej filozofii.

Ostatnim wreszcie jest autorytet ludzkiej historii, czy to napisanej przez wia-
rygodnych autoréw, czy tez przekazywanej z pokolenia na pokolenie, nie pisanej
w spos6b naiwny i uwzgledniajacy plotki, lecz w sposéb powazny i dojrzaly.

Jest zatem dziesi¢¢ miejsc, w ktérych zawieraja si¢ wszystkie dowody teo-
logiczne, jednakze nalezy zrobi¢ to rozréznienie, ze dowody opierajace si¢ na
pierwszych siedmiu miejscach nalezg jakby do miejsc wlasnych tej dyscypliny,
te zas$, ktore opieraja si¢ na trzech nastgpnych, sa dodatkowe i jakby otrzyma-
ne skadinad. Albowiem skoro istnieja, jak wyzej powiedzialem, dwa rodzaje
dowodzenia, jeden na podstawie autorytetu, drugi na podstawie rozumu, i gdy
pierwszy wlasciwy jest teologowi, drugi filozofowi, trzeba teologowi uciec si¢
do drugiego, jesli nie wolno mu uzy¢ pierwszego. Jednakze niekiedy wolno za-
stosowac razem i jeden, i drugi rodzaj, jak pézniej w swoim czasie wykazemy.
O pierwszej czeéci dziela, poniewaz — jak powiedzieliémy na poczatku — nie
potrzebowalo dlugiego wywodu, tyle daloby si¢ powiedziec.

M. Cano, De locis theologicis, 2=3, ttum. M. Grzela, [za:] T. Dzipek, Mistrzowie teologii.

Prezentacja—antologia tekstow—dyskusja, Krakéw 1998, s. 379-381.

Pyrania
1. Co to s3 miejsca teologicznego poznania?
2. Na ile podzial miejsc teologicznego poznania odpowiada dwém sposobom
dowodzenia w teologii?
Opr. ks. Tadeusz Dzidek

JOHN HENRY NEWMAN

Dzieto Newmana O rozwoju doktryny chrzescijasiskiej zawiera gleboka re-
fleksje nad sensem i waznoscig tradycji. Tradycja nie zaktada bezruchu, lecz

2 Prawdopodobnie chodzi tu o cesarza Justyniana jako inicjatora zebrania calo$ci prawa

rzymskiego w jeden kodeks (przyp. red.).
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